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Prefacio

la Comisién Infernacional de Juristas envié como observador dl juicio que
se celebraba en la ciudad de San Salvador, con motivo del asesinato de
seis sacerdotes Jesuitas, de la cocinera de la residencia y de su hija, al
Consejero Juridico para América Latina, Dr. Alejandro Artucio. El barbaro
asesinato habia tenido lugar el 16 de noviembre de 1989, en la residencia
de los Jesuitas, ubicada en predios de la Universidad Centroamericana “José
Simedn Cafias” y fue acompariado por serios dafios materiales a los locales,
al haberse utilizado armas de alto poder destructivo. Dos afics mas tarde,
en setiembre de 1991, se llevaba a cabo la efapa piblica del juicio y a
ella iba nuestro observador.

El informe que ahora publicamos, va mas alld del andlisis del juicio ; nos
ubica el pals, nos describe el contexto politico y social de la época de los
asesinatos, asi como también el contexto en el cual se celebré el juicio.

Un cambio importanle se estéd operando en El Salvador como conse-
cuencia de negociaciones hacia la paz, emprendidas entre el Gobiemno
de la Reptblica y el Frente Farabundo Marfi para la Liberacién Nacional
(FMIN), Eoio el patrecinio del Secrefario General de Naciones Unidas. Estas
negociaciones han avanzado y en virtud de uno de los acuerdos, han lle-
vado a la instalacion en el pais de ONUSAL, una misién de Naciones
Unidas que tiene por cometido verificar el respeto de los derechos huma-
nos y de las libertades fundamentales. Las conversaciones de paz -nos dice
el observador- si bien no han logrado aun detener los combates, han crea-
do una enorme expectativa entre la poblacién, cansada de once afios de
guerra civil y sufrimientos.

las victimas de los asesinatos de noviembre 1989 eran en su mayoria,
ersonalidades distinguidas, reconocidas no sélo en El Salvader, sino tam-
Eién en ofros paises; docentes de la Universidad Centroamericana y sacer-
dotes jesuitas. Debido a sus calidades personales, sus muertes provocaron
un impacto considerable en el mundo vy una atencién particular se ceniréd
sobre El Salvador. Diversos organismos, incluidos la Comisién de Derechos
Humanos de N.U. y su Subcomisién, varios Parlamentos nacionales, nume-
rosas Organizaciones No Gubernamentales, y personalidades de la vida
politica y religiosa a través del mundo, se pronunciaron reclamando que
se hiciera justicia.

El informe describe detallada y cuidadosamente cémo fueron prepara-
dos los crimenes y ejecutados con precision militar. La forma en que se cum-
plieron pone en evidencia la exirema peligrosidad de sus autores v el
desprecio por la legalidad de un grupo de militares que, luego del crimen

5)




6

hicieron todo lo necesario para culpar de él a elemenios del FMIN. Por las
razones que da el informe, la accién solo pudo cumplirse si sus participes
estaban convencidos de actuar con total impunida.

Se aporlan datos personales de los autores del crimen, un grupo de
comandos del Batallén de Reaccion Inmediata Atlacatl, una unidac? de élite,
formada y probada en acciones de lucha confrainsurgente. Se detallan paso
a paso las distintas etapas del proceso pendl, los o%stdculos enconfrados,
la actuacién de los cuerpos policiales a cargo de la investigacion, de la
Fuerza Armada, del Juez, de la Fiscalia General , de los Abogados defen-
sores y de los Acusadores particulares.

Analiza una a una las acusaciones penales formuladas contra los nueve
militares implicados y lo hace a la luz del derecho salvadorefio y del dere-
cho infemacional aplicable a El Salvador. Por otra parte, todo a lo largo
del informe encontramos un andlisis de normas constitucionales y en par-
ticular un andlisis profundo del Cédigo Penal y del Procesal Penal.

Describe la forma en que se celebré la audiencia {Vista piblica) que pudo
presenciar infegramente, los extensos debates y alegatos de las partes, des-
tacando la marcada agresividad de los defensores contra personas, insfi-
tuciones, gobiermos exiranjeros y observadores intemacionales presentes.
Nos relata y comenta el veredicto de un jurado popular con el que concluyd
la audiencia. El jurado encontré sélo dos culpables de asesinato y absol
vié a los ofros siete. Absolvid también a los nueve por los deﬁtos de
Terrorismo.

A juicio del observador, el veredicto ignoré el sisiema del Codigo Pencl
y del Cédigo Procesal Penal, en cuanto a las normas que regulan la res-
onsabilidad penal, las circunstancias que la modifican y la validez de
Es pruebas. Un verediclo que el observador no duda en calificar de “arbi-
frario” y “sorprendente”, desde que los encausados habian confesado
en la efapa investigatoria de manera amplia, precisa, defallada y concor-
dante la actuacion que a cada uno le cupo. En ellas admitieron clare-
mente su responsabilidad en lo que el Juez oportunamente tipificara como
delitos de Asesinato y de Terrorismo. Y fales confesiones no fueron vali-
damente destruidas durante el proceso.

El tliimo capitulo lo dedica el observador a sus conclusiones y su valoracién
findl. Sefiala los hechos que en su opinién quedaron probados de modo pleno
y que hubieran justificado la condena, ante cualquier tribunal de derecho de
todos los encausados. Resume la actuacién de las partes y del jurado en la
vista publica. Al hacer su valoracién global del juicio, concluye que éste no
fue jusio, porque su resultado no lo fue'y que la invesfigacion habia sido aco-
tada desde un primer momento, lo que forzosamente iba a condicionar la
bisqueda de la verdad.

No obstante las criticas sefialadas, el observador considera que el hecho
de que se haya llevado a cabo un tal juicio, comporia aspecios positivos y,
es de esperar, un mejor respeto de los derechos humanos en el futuro. Esos
aspectos positivos son los de haber constituido “una brecha en el compacto
muro de impunidad” que ha venido permitiendo violaciones a los derechos
humanos en El Salvador. Fue la primera vez en la historia reciente del pas,
en que se juzgd y condend a oficiales del ejército salvadorefio por violar dere-
chos humanos. El juicio tuvo i%uolmente “un valor altamente didactico” entre
la poblacién, desde que fue cubierto con una amplitud inusual por la Television,
la radio y la prensa escrita en el pais. Pero resulta claro que “no fue un triun-
fo de la justicia”.

Estima finalmente el observador que seria necesario introducir modifi-
caciones al procedimiento penal y particularmente a las normas que regu-
lan el funcionamiento del jurado y a la practica forense. Asi podria lograrse
un mas adecuado funcionamiento de E} administracién de justicia.

El observador de la ClJ dejé constancia de la invalorable cooperacion
que le prestaron el Lawyers Committee for Human Rights de New York y el
Institvto de  Derechos Humanos de la Universidad Cenfroamericana
(IDHUCA, facilitandole la documentacion del proceso y dandole el nece-
sario apoyo logistico en la ciudad de San Salvador, a fin de poder com-
penefrarse mejor de los antecedentes del caso, aunque manteniendo siempre
su independencia de criterio.

Deseo resaltar por Ultimo el reconocimiento de la Comisién Infernacional
de Juristas a las autoridades salvadorefias, por haber concedido a nuestro
observador todas las facilidades para hacer posible su delicada misién.

Ginebra, noviembre de 1991

Adama Dieng

Secretario General




CAPITULO 1
El pais

Pequefio pais de la regién, con unos 22.000 km? y una poblacién
cercana a los 6.000.000 de habitantes, lo que lo hace comparativamente
el més poblado del continente.

Con un subsuelo de origen volcanico, y varios volcanes en actividad;
una geografia formada por una sucesidn de elevaciones boscosas, que en
dlgunas partes alcanzan mas de 3.000 mis. de altura. Varios ries caudalosos
surcan valles entre montafias. Con un clima tropical, célido y homedo, dis-
finguiéndose claramente una estacién seca y ofra de lluvias; con temperaturas
muy cdlidas en las zonas bajas que varian entre los 22 y 32 grados a lo
largo del afio, temperaturas que descienden en las zonas altas.

Bosques fropicales de vegefacién abundante y lujuriosa, que cubren
grandes exfensiones, con buenas maderas y obung/oncio de frutos. Los cul-
fivos mas importantes son el café, maiz, algodén y frutas. La ganaderia ocupa
un lugar relativamente importante. Posee una larga costa sobre el Océano
Pacifico que abre buenas posibilidades pesqueras, aun cuando por el
momento es un recurso poco aprovechado.

Sus fronteras son Guatemala, Honduras, Nicaragua y el Ocedno Pacifico.

Tiene el porcentaje mas alto de mortalidad infantil en América Central;
aun cuando no se cuenta con cifras oficiales,diversos estudios ubican los
indices de analfabetismo en un17% en el sector urbano y 38% en el rural.

Las condiciones de vida son dificiles para el grqu mayoritario de la
poblacién, v existe un allo porcentaje que vive por debajo de niveles acep-
tables y aun en pobreza extrema.

la Republica de El Salvador se convirtié en Estado independiente en
1841; antes habia formado parte de la Federacién Centroamericana, que
se habia independizado de Espaiia.

La Constitucién polifica vigente fue sancionada en diciembre de 1983,
y establece un sistema de Gobiermno republicano, democratico vy repre-
senfativo, con tres érganos fundamentales: el Legislativo, el Ejecutivo y el
Judicial {Arts. 85y 86]. Actualmente estan en curso algunas medificaciones

a estefexto, decididas en los acuerdos de paz que llevan adelante el
Gobierno y el FMIN.

la Constitucién acuerda una importancia considerable a los derechos
civiles, politicos, econémicos, sociales y culturales. Por su art.. 144 establece
que “los tratados internacionales celebrados por El Salvador con ofros
Estados o con organismos intemacionales, constituyen leyes de la

Reptblica..... La ley no podrd modificar o derogar lo acordado en un tra-
tado vigente para El Salvador. En caso de confliclo entre el tratado y la le?/,

prevalecera el tratado”. Lo que no podré hacer el tratado es contradecir la
Consfitucién, en cuyo caso serén declaradas inaplicables tales disposiciones.

El idioma oficial es el castellano [Art.62). m

Contexto politico y social en el que tuvo
lugar el asesinato de los jesuitas

Un contexto de guerra civil, cuyos origenes podrian situarse a comienzos
de los afios 80y que ya ha causado unas 75.000 victimas. El gobiemo
actual fue elegido a principios de 1989, en elecciones con una alta tasa
de absfencién [62%). El Presidente electo, Alfredo Cristiani, que era el can-
didato del partido ARENA, asumio6 el Gobiemo el I°. de Junio de 1989.
En los afios precedentes, con anterioridad al gobiemo del demécratarcris-
tiano José Napoledn Duarte, el pais habia sufrido alternativamente diver-
sos gobiernos de fuerza, liderados por militares.

la situacién de los derechos humanos y sus violaciones sistemdticas han
venido preocupando a la comunidad interacional desde principios de la
década del 80. la Comisién Interamericana de Derechos Humanos
(CIDH-OEA) ha publicado varios informes sobre El Salvader, sefialando su
preocupacién. Por su parte, la Comision de Derechos Humanos de Naciones
Unidas, mantiene desde 1980 una vigilancia de la situacién a través de
informes anuales que le somete su Representante Especial designado al efec-
to, el Prof. José Anfonio Pastor Ridruejo. En vista de la gravedad de la situa-
cion, el mandato del Representante Especial ha sido reconfirmado afio fras
afo por la Comisién de Derechos Humanos, con expresa aceptacién de
la Asamblea General. Tanto la CIDH como el Representante Especial han
sefialado multiplicidad de ejecuciones sumarias o arbitrarias, asesinatos (inclut
do el de Monsefior Oscar Arnulfo Romero, Arzobispo de San Salvador],
desapariciones forzadas y torturas, cometidas tanto por las fuerzas de segu-
ridad del Estado, como por "escuadrones de la muerte” organizados por
la extrema derecha y con parficipacién de militares. Por su parte, el FMIN
ha sido acusado de la comisién de secuestros para obtener dinero y de la
destruccion de infraestructura econdmica, como postes del fendido de energia
eléctrica, puentes, efc. Ambas partes han sido acusadas de violaciones al
derecho humanitario, particularmente al Protocolo I, de1977, Adicional a
los Convenios de Ginebra de 1949 y al art.3, comin a estos Convenios.
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Los contendientes en la guerra civil son por un lado el Gobierno, muy
influenciado por la Fuerza Armada que continia detentando una parte consi-
derable de poder politico y por ofio el Frente Farabundo Marti para la
Liberacién Naciondl, creoJo en octubre de 1980, sobre la base de% unién
de cinco organizaciones guerrilleras. El FMUN mantiene una presencia mili-
tar y controla de manera mas o menos permanente, diversas zonas del pafs,
parficularmente al Norte y al Este; ademds realiza incursiones en ofras zonas,
de las que luego se retira ante la presién de la Fuerza Armada.

A los efecios de apreciar adecuadamente el confexto politico en que suce-
dieron los hechos que dieron lugar al juicio, es muy importante recordar la
ofensiva militar lanzada por el FMIN en esos dias. En efecto, con motivo
de un grave atentado cometido en la ciudad de San Salvador, donde grv-

os nunca identificados de la extirema derecha detonaron una bomba en
a sede central de FENASTRAS (Federacién Nacional Sindical de
Trabajadores Salvadorefios), a mediodia del 31 de octubre de 1989, matan-
do a 10 lideres sindicales que alli almorzaban e hiriendo a ofros 30, el
FMUN se retird de las conversaciones de paz ver mas adelante) y lanzé
la mayor ofensiva militar en los 11 afios CE guerra civil.

A las 20 horas del 11 de noviembre de 1989 atacéd simulténeamente
la capital, San Salvador, asi como las ciudades de Santa Ana, San
Miguel, Zacatecoluca, Usulutén y varias posiciones del ejército en zonas
rurales. Varios miles de tropas guerrilleras entraron a San Salvador {una
ciudad de unos 2 millones de habitantes), atacando simulténeamente una
serie de objetivos militares, como cuarteles, el Esiado Mayor de la Fuerza
Armada, efc.

En las primeras horas del 12 de noviembre, el Gobiermo declaré el esta-
do de sitio con toque de queda desde las 18 hs a las 6 de la mafiana.
Se impuso a la prensa rodicjy televisiva que venia informando ampliamente
de los combates- integrarse a la cadena Cuscatlan, de radio y television,
dependiente de la Fuerza Armada.

Siguieron los intensos combates urbanos y en la noche del 15 de
noviembre pudo cambiar el curso de la guerra, pues la Fuerza Armada se
encontraba a punto de ser desbordada y no lograba desalojar a los com-
batientes de la guerrilla, de los barrios populares de la capital en los que
se habian hecho fuertes y en los que contaban con simpatias entre la pobla-
cién civil que los abastecia con ropas y alimentos. Esa noche hubo una reu-
nién en la que participaron los 30 mas altos jefes militares del pafs y en
la que se decidié “elevar el nivel de la guerra”. A partir de ese momento,
se intensificaron los ametrallamienios de los barrios (colonias) populares en
la capital, por parte de la aviacién y el bombardeo de ciudades como San
Miguel, por artilleria pesada, hechos que provocaron cantidad de muer-
tos en la poblacién civil no combatiente, y el dafio o destruccién de unas
20.000 viviendas.

Se alegd en el juicio por la acusacion particular, que en dicha reunién
se habia Secidido eliminar a algunos “idedlogos” y “cabecillas infelectuales”
de la subversién, que para la Fuerza Armada eran érganos de pantalla del
Frente. Esto incluia - se dijo- a los sacerdotes jesuitas que fueron asesina-
dos en esa madrugada. Sin embargo, los abogados no aportaron pruebas
de sus afirmaciones.

Una idea de la importancia de la ofensiva, que por olra parte explica
el clima que se vivia, es que recién a los 14 dias empiezan a retirarse de
la capital las tropas del FMLN, manteniendo aun ataques esporadicos por
varios dias mas. Enfre los nuevos movimientos estuvieron los de trasladar-
se de los barrios populares a las zonas de clase alta, donde la fuerza aérea
no ataco y desde alli ocupar el hotel Sheraton, en el que se hospedaba el
Secretario General de la OEA, Sr. Joao Baena Soares de visita en el pais
y un grupo de militares norteamericanos. "

Contexto politico en el que se celebrd
el juicio

la guerra continda y todos los dias hay victimas. No obstante se han
hecho importantes progresos hacia la paz, en base a negociaciones que
comienzan a tener lugar como resultado de los acuerdos logrados por los
cinco Presidentes centroamericanos en 1987 y conocidos como Esquipulas
ll, a fin de alcanzar la paz en la region.

Como dijimos antes, las conversaciones de paz iniciadas en San José
de Costa Rica y luego en Quito se habian interrumpido en 1989, con moti-
vo del atentado mortifero a la sede de FENASTRAS. la gran ofensiva del
FMIN de noviembre de 1989 hizo ver que dificilmente podia lograrse una
solucién militar a la guerra y que seguirian causandose incontables dafios
a la poblacién, con su secuela de muertes e infolerancia, destruccion de
infraestructura y de la economia de un pals ya empobrecido.

las conversaciones de paz entre el Gobierno y el FMLN se reiniciaron
en 1990, alcanzandose el 4 de abril los Acuerdos de Ginebra, el 21
de mayo los de Caracas; el Acuerdo sobre Derechos Humanos |, firma-
do en San José de Costa Rica el 26 de julio de 1990. A ellos siguen el
27 de abril de 1991, los Acuerdos de México en los que se aceptan
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una serie de reformas Constitucionales, el Acuerdo de New York de 25
de setiembre de1991, asi como las conversaciones para el “cese del
fuego” que deberén comenzar en los dias en que se escribe este infor
me. los Acuerdos de San José sobre Derechos Humanos, llevaron a la
instalacién en el territorio de El Salvader, el 26 de julio de 1991, de ONU-
SAL, una misidn (por un aio) “de verificacién” de las Naciones Unidas
con el cometido de vigilar el respeto y garantia de los derechos huma-
nos y las libertades fundamentales . ONUSAL ya produjo su primer infor-
me para el Secretario General de Naciones Unidas (Doc. A/45/1055,
$/23037,16/Set/91). Digamos de paso que las conversaciones de
paz y la propia presencia de Naciones Unidas para verificar el respe-
fo de derechos v libertades, han creado una enorme expeclativa entre
la poblacion salvadorefia de que finalmente pueda alcanzarse la paz;
un hecho que el observador de la C|f pudo verificar en el terreno.

De todas maneras y a pesar de los importantes avances logrados
en busca de una “paz definitiva y duradera”, confinuaba el enfrentamiento

armado a la fecha del juicio, con foda su secuela de fensiones, crispacion

e intolerancia. En este senfido es conveniente recalcar que el operativo de
los asesinatos fue conducido por el Batallén de Reaccién Inmediata,
Atlacatl, una unidad de élite del ejército salvadorefio, que ha beneficia-
do de las preferencias en cuanto a armamento, formacién y entrenamien-
to en las escuelas militares de Estados Unidos. Dentro del Atflacatl se
encuentran las unidades mas efectivas de comandos, enfrenadas en la lucha
confrainsurgente. Para muchos observadores, el sélo hecho de que los enjui-
ciados pertenecieran al Alacatl, si bien era posifivo -pues este Balallén habria
participado muchas veces en masacres J;Ocompesinos en zonas rurales-
dificultaria el que se alcanzara la justicia. Segun estas opiniones, la Fuerza
Armada no toleraria que se “afectara la moral de combate”, sancionando
a soldados y dficiales probados en la guerra. Como luego veremos, esfas
predicciones resultaron no estar lejos c]ge la verdad. Finalmente, el contex-
to de guerra condicioné desde un primer momento la investigacion de los
hechos, y luego también el resultado del juicio. "

Juiénes eran las victimas '

Ignacio Ellacuria Beascoechea, S.J. Filosofo v tedlogo de fama mun-
dial el P. Ellacuria nacié en 1930, en el Pais Vasco, e ingresé en la
Compafiia de Jests en 1947. En 1948 fue enviado a El Salvador, a conti-
nuar su noviciado. Después de pronunciar sus primeros votos, estudié len-
guas clasicas, humanidades y fﬁosoﬁo en Quito, Ecuador (1949-1955).
Posteriormente, ensefié filosofia durante fres afos en el seminario San José
de la Montaiia de San Salvador. De 1958 a 1962 realizé estudios de teo-
logia en Innsbruck, Austria, siendo ordenado sacerdote en esa ciudad, en
1961. En 1962 inicid su tesis doctoral de filosofia, en la Universidad
Complutense de Madrid.

El P. Ellacuria regresé a El Salvador en 1967 y empezé a ensefiar en
la Universidad Centroamericana {UCA, recién fundada, a la cual le dedicéd
cada vez mas fiempo, frabajo y devocién. Hoy, la universidad es, en gran
parfe, una expresion de su vision, tanto en el disefio del campus como en
sus lineas de investigacién, ensefianza y proyeccion social. En el décimo
aniversario de la UCA escribié que “En el proceso de liberacion de los pue-
blos latinoamericanos, la universidad no puede hacerlo todo, pero lo que
fiene que hacer es indispensable. Y si falla en este hacer, ha fracasado como
universidad y ha traicionado su misién histérica”.

Al momento de su muerte, el P. Ellacuria era el rector de la UCA, pues-
to que asumié en 1979; el vicerrector de proyeccion social, y, ademas pro-
fesor de filosofia y teologia. Dirigia la revista de extensién cultural de la
universidad, Esfuoyios Centroamericanos (ECA).

Desde el inicio del conflicto armado, el P. Ellacuria llamé insistentemente
a una solucién negociada de la guerra civil, provacando, en algunos momen-
fos, tanto la ira de la derecha como de la izquierda. En el franscurso de
los afios ochenta, se convirtid en uno de los analistas mdés visionarios de
la realidad nacienal. En varias ocasiones, hizo de mediador, formal e infor-
mal, entre el FMIN y el gobiemno. Asi, en 1985, el P. Ellacuria y el arzo-
bispo Rivera y Damas consiguieron la libertad de la hija del presidente Duarte,
secuestrada por el FMIN. Quizés por su efectividad, el P. Ellacuria fue un
objetivo particular de la derecha salvadoreia, que regularmente se referia

1 los datos biogréficos de las viclimas, el resumen de los hechos que prepararon y confi-
guraron los asesinatos, asi como la descripcién de los acusados han sido exiractados de
publicaciones del Lawyers Committee for Human Rights {New York}, de la Provincia
Cenlroamericana de la Compaiia de Jests | "Noticias S.J."} y del Instituto de Derechos
Humanos de la Universidad Centroamericana “José Simeodn Canas” (IDHUCA), a los
que la Comisién Infernacional de Juristas desea expresar su reconocimiento. la docu
mentacién por eflos aportada hizo posible este informe. Por ofra parte, estos datos fue-
ron cole]ocﬁ)s por el observador con la propia documentacién del proceso penal.
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a &l como “nefasto y saténico”. A mediados de 1986, los diputados de
ARENA (el partido ge Gobierno) lanzaron una campaia en la asamblea
legislativa para despojarlo de su ciudadania salvadorefia que habia obte-
nido en 1975

Ignacio Martin-Baré, S.J. EI P. MartinBard nacié en Valladolid, Espaia,
en 1942. Entré a la Compaiifa de Jests en 1959y, al igual que Ellacuriq,
fue enviado a El Salvador para completar su noviciado. De 1961 a 1966
estudio lenguas clésicas, humanidades y filosofia en Ecuador y Colombia.
Regresé a El Salvador en 1966 y enseiié durante un afio, en el colegio de
los jesuitas Externado de San José, y posteriormente, en la UCA. Durante
los afios setenta estudié teologia y psicologia en Europa y en la UCA. En
1979 obtuvo el doclorado en psicologia social en la Universidad de
Chicago.

Al momento de su muerte, el P. Nacho, como era llamado, era el vicer-
rector académico y de investigaciones de la UCA,; jefe del departamento
de psicologia y miembro del consejo de redacciéon de ECA y de la revis-
fa cre psicologia de la UCA. También fue director fundador del IUDOP, e
dnico instituto de opinién poblica en El Salvador, en el cual condujo 25
encuestas durante sus primeros tres afios sobre temas como la salud, el
empleo, la democracia y la guerra. El P. Martin-Baré también era parroco
de Jayaque, una parroquia rural.

Segundo Montes Mozo, S.J. Nacido en Valladolid en 1933, el
P. Montes fue enviado a El Salvador en 1951, para completar su noviciado.
Estudié en las universidades de Madrid, Innsbruck v Quito y, durante sus
primeros afios como profesor, ensefié fisica en el Externado San José. Fue
rector de este colegio de 1973 a 1976, los afios en que el Teniente
Espinoza era estudiante ahi, el mismo que participd en la operacion del ase-
sinato. En 1970, Montes fue el primer jesuita espaiiol en obtener la ciu-
dadania salvadorefia.

El P. Montes concentrd gradualmente sus energias en la UCA, donde fue
decano de la Facultad de Ciencias del Hombre y de la Naturaleza. Sensible
al conflicto social que lo rodeaba, Montes decidié que serviria mejor a las
necesidades de El Salvador desde las ciencias sociales y se convirtid nue-
vamente en estudiante, obfeniendo un doclorado en anfropologia social en
la Universidad Complutense, en 1978. Ya de regreso a la UCA, Montes
ensefid sociologia y dirigié dicho departamento desde 1980 hasta su muer-
te. Fue miembro del consejo de redaccién de ECA y de ofras revistas aca-
démicas de la UCA.

A medida que la guerra civil se prolongaba a lo largo de la década del
ochenta, el P. Montes se dedicé al estudio de los problemas y necesidades
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de las miles de personas desplazadas en El Salvador. Cada afio publicaba
un volumen sobre el tema, los cuales son considerados trabajos de gran
autoridad en la materia. Durante los fines de semana, atendia una parre-
quia suburbana de San Salvador, donde muchos desplazados venian en
busca de refugio, expulsados de las areas rurales en conflicto.

Desde 1985, el P. Montes dirigié el Instituto de Derechos Humanos de
la UCA (IDHUCA, y era llamado, cada vez més, para hablar en foros infer-
nacionales sobre derechos humanos, refugiados y desplazados internos.
En varias ocasiones, testifico ante el Congreso de Estados Unidos, y en
noviembre de 1989 fue distinguido con un premio de derechos humanos,
en Washington D.C. El P. Monfes visit6 en dos ocasiones a los refugiados
salvadorefios en los campamentos de Honduras. Ahora que los refugiados
han regresado al norte de El Salvador, han bautizado con el nombre de
Segungo Montes su comunidad en Meanguera, Morazan.

Amando Lépez Quintana, S.J. Nacié en Burgos, Espaiia, en 1936,
y fue enviado a El Salvador por sus superiores en 1953. Estudié humani-
dades, filosofia y teologia en Quito, Dublin, Roma y Estrasburgo.

El P. Lopez dividié su vida profesional como profesor entre El Salvador
y Nicaragua. De 1970 a 1972 fue rector del seminario San José de la
Montafia de San Salvador y ensefi filosofia en la UCA en 1973 y 1974.
De 1975 a 1983 trabajé en Nicaragua, primero fue rector del colegio
Centroamericano de Managua y después fue rector de la universidad jesut-
ta de Nicaragua, también conocida como UCA.

A finales de 1984, regresé a El Salvador. Al momento de su muerte,
ensefiaba filosofia y teclogia en la UCA y era el coordinador de la carrera
de filosofia. El P. lépez se habia sumado recientemente a la comunidad
universitaria de jesuitas, ya que hasta 1988 vivié con los estudiantes jesur
fas en Antiguo Cuscatlan. Con frecuencia contribuia con ECA Yy la Revista
Latinoamericana de Teologia .

Juan Ramén Moreno Pardo, S.J. Nacié en Villatuerta, Navarra, en
1933. En 1951 fue enviado a El Salvador para completar su noviciado.
Obtuvo dos licenciaturas: una en humanidades, en la Universidad Catélica
de Quito, en 1955, y olra en teclogia en la Univerisad de St. Louis, Missouri,
en 1965,

El P. Moreno dedicé los primeros afios de su vida profesional a las cien-
cias naturales. En 1958, comenzé a dar clases de quimica en el colegio
de los jesuitas de Granada, en Nicaragua.

En 1968, fue enviado a Roma para estudiar espiritualidad ignaciang,
pues se le habia destinado para ser maestro de novicios. En efecto, en 1970

fue encargado de la formacién de los jesuitas jovenes . También ensefié
ciencias naturales en la UCA de El Salvador, de 1971 a 1974. Asimismo,
fue rector del colegio Externado San José durante unos meses.

El P. Moreno regresd a Roma en 1974, donde estuvo hasta 1976, cuan-
do fue enviado a Panama. Alli fundé el Centro Ignaciano de Centroamérica,
desde el cual promovié la espiritualidad del fundador de la orden jesuita.
En 1980, se trasladé a Managua, junto con el Centro Ignaciano. Cada
vez mas se dedico a la teologia y a la espiritualidad.

En 1985 fue enviado a El Salvador. En la UCA, el P. Moreno fue direc-
tor asistente del Centro de Teclogia Monsefior Romero, en donde tuvieron
lugar los asesinatos. Organizé y mecanizé la biblicteca feolégica de dicho
centro, la mejor de El Salvador, y actud como secretario del provincial, encar-
gado del mantenimiento de los archivos de la provincia. Los domingos OT/U'
daba pastoralmente en una iglesia que los jesuilas tienen en Santa Tecla.

Joaquin Lépez y Lépez, S.J. EIP. lopez y Lopez era de una ?enerocién
diferente a la de los ofros sacerdotes y era el tnico nacido en El Salvador.

Nacié en una familia salvadorefia acomodada en 1918. El P. Lépez
ingresé a la Compaiiia de Jesis en 1938; hizo su novigiodo en Estgdo;
Unidos ya que en esa época no habia casa de formacion para los jesui-
fas en Centroamérica. Luego estudié en el seminario jesuita en Ofia, Espafia.

El P. L&pez trabajé toda su vida en El Salvador, dividiendo su fiempo enfre
el Externado San José y Fe vy Alegria, un extendido programa escolar en
América latina, que él inici6 en El Salvador, en 1969. Fe y Alegria atien-
de a 48,000 nifos, jovenes y adullos en treinta centros educativos en El
Salvador.

El P. Lépez no trabajaba en la UCA, pero fue uno de sus fundadores y
era parte integral de la comunidad de jesuitas de la UCA. En 1964, diri-

i6 la campania para conseguir que la asamblea legislativa aprobara la
ey de universidades privadas.

Julia Elba y Celina Mariset Ramos. Elba Ramos, la cocinera de una casa
de estudiantes jesuitas cerca de la UCA, y su hija Celina, de 15 afios, fue-
ron asesinadas porque, segin declaraciones de los tenientes, el coronel
Benavides “no queria festigos”. Las mujeres vivian con su esposo y padre,
en una casita préxima al lugar del asesinato y habian buscado refugio en
la residencia jesuita. Desde el 12 de noviembre durmieron en la habitacién
donde fueron asesinadas, pero no estuvieron presentes en la noche del cateo
de la residencia. Los soldados se sorprendieron al encontrarlas allf.

Elba nacié en Santiago de Maria en 1947. Conocié a su esposo a
finales de los afos sesenta. Sus dos primeros hijos murieron al nacer. Su
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tercera hija, Celina, nacié el 21 de febrero de 1973, y su cuarto hijo nacié
en 1976.

Elba comenzé a trabajar con los jesuitas en 1985 como cocinera y ama
de llaves. En julio de 1989, la familia se mudo al campus de la UCA, cuan-
do su esposo comenzé a frabajar como jardinero y vigilante, quien junto
con el P. Montes cuidaba las flores, las hortalizas y los drboles frutales que
rodeaban la residencia. Al momento de su muerte, Celina estudiaba comer-
cio en un colegio de segunda ensefianza.

Obdulio, el esposo de Elba atn cuida del jardin que rodea la residencia
jesuita. El lugar del asesinato es ahora unJ'ordin de rosas, en donde ha plan-

tado, una rosa roja por cada jesuita y dos rosas amarillas pOr sU esposa
e hija. n

Resumen de los hechos que prepararon
y confliguraron los asesinatos 2
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11 de noviembre de 1989; inicio de la ofensiva del FMLN

Poco después de las ocho de la noche del 11 de noviembre de 1989
el FMIN lanzé la ofensiva urbana mas fuerte de los diez aios de guerra
civil en El Salvador. Los combatientes del FMUN atacaron simuliéneamen-
te diversos puntos de la capital. En cuestion de minutos, fuerles combates
podian escucharse en varios lugares a fravés de toda la ciudad.

Se estima que entre 1.500 y 3.000 combatientes habian entrado a San
Salvador desde la semana anterior. Las tropas parecian bien preparadas
y con capacidad de reabastecimiento tanto de municiones como de ali-
mentos. Los barrios de la clase trabajadora, que forman un anillo alrede-
dor de la capital, pronfo se convirtieron en fortalezas rebeldes, ocupadas
y controladas por el FMIN.

la Fuerza Armada, claramente, no estaba preparada para resisfir la fuer-
za de los ataques del FMIN, ni para enfrentar la habilidad de los guerrilleros
para mantener grandes sectores de la capital durante varios dias . Algunos
militares salvadorefios, asi como fuentes civiles y diplomaticas describen al
ejército como una insfitucién desorganizada durante los primeros dias de
la ofensiva del FMLN, pues fue sorprendido y actué pobremente. El coro-
nel René Emilio Ponce, enionces jefe del estado mayor conjunto, y otros ofi-

2 Ver nola (1} de pie de pagina.

i iciendo que los militares consi-
iales de alto rango, fueron entrevistados diciendo g
geroron seriamente la posibilidad de perder el Foder o de que San Salvador
se podia convertir en una capital dividida, al igual que Beirut.

Transmision radial de amenazas de muerte

En las primeras horas, las estaciones de radio solvodorgﬁos dieronh urég
excelente cobertura a la ofensiva del FMLN. Tanto periodistas como habi-
tantes de la ciudad llamaban telefénicamente desde los lugares donde se
estaba combatiendo, para informar de las batallas que estaban temen[do
lugar. Sin embargo, aproximadamente a las once de la noche, kI)dosdgs
estaciones recibieron ordenes de unirse, en cadena nacional, a la radio
Cuscatlén, la radio de la Fuerza Armada.

Una vez baijo el control de la Fuerza Amada, la programacion cambi
fundamentalmente. Lo naturaleza de las llamadas teleiénicas difundidas tam-
bién cambié radicalmente. Ya no solicitaban informacion acerca de la situa-
cién de sus parientes, ni enviaban mensajes a sus familiares informandoles
de que estaban bien. En lugar de ello, uno fras ofro, quienes llamaban por
teleféno denunciaban a persondlidades politicas de |q oposicién, a dirigentes
sindicales y eclesiales, a los miembros de organizaciones no guk()jernlo-
mentales, y con frecuencia los llamaban *fachadas del FMIN". Estck:)s ec lo«
raciones, vitridlicas y vengativas en el tono, por lo general incitaban a la
violencia contra los mencionados.

Continuando la larga historia de amenazas contra la Compafiia de Jesus,
los jesuitas también fueron objetivos de los ataques . EI P. Ellgcuno f}Je men-
cionado prominentemente por muchos de los que llamaron. “Ellacuria es un
guerrillero. Que le corten la cabeza”, decia una persona en el teléfono.

4 . " e .
"Debemos sacar a Ellacuria para matarlo a escupidas”, dijo ofra. E,! vice-
presidente de la repiblica, Francisco Merino, acusé a Ellacuria de “enve-
nenar las mentes” de la juventud salvadorefia en la UCA v en el Externado
San José.

13 de noviembre: los comandos del batallén Atlacatl llegan
a San Salvador

En la tarde del 13 de noviembre, el Esiado Mayor decidié crear una zona
de seguridad especial {comando de segﬁuridod), que incluia los alrededores
de la UCA. A unas pocas cuadras de la universidad se encuenira la se_c,Je
del Estado Mayor, el Ministerio de Defensa, la Escuela /\/\lhto(, ,IO Dlregcaon
Nacional de Inteligencia (DN!), el batallon San Benito de la Policia Nccnongl,
y dos colonias residenciales para militares, la colonia Arce y la colonia
Palermo. El comando de la zona de seguridad se colocé en la Escuela
Militar. El director de la Escuela, coronel Guillermo Alfredo Benavides fue
nombrado su comandante.
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El lunes era claro que la guerrilla no serfa expulsada facilmente. Se habia
impuesto el toque de queda de las seis de la tarde a las seis de la mafiana.
Para la Fuerza Armada era de primordial importancia proteger sus centros claves
de direccién. Precisamente en esta zona se encuentra la UCA.

Dado que la Escuela Militar normalmente no tiene tropas listas para el
combate, se destacaron en la escuela secciones de ofras unidades en los
primeros dias de la ofensiva. Entre esas tropas, asignadas temporalmente
a la Escuela, estaba una unidad de comando de 4/ hombres del batallén
Atlacat], una fuerza élite, entrenada por Estados Unidos, esfablecida en
1981.% El 10 de noviembre, un dia antes de que el FMIN lanzara la
ofensiva, frece miembros de las Fuerzas Especiales de Estados Unidos,
procedentes de Fort Bragg {North Carolina), comenzaron un curso de
entrenamiento en el cuartel del batallén Aflacall | en Sitio del Nifo. Entre
los alumnos estaban comandos del Aflacatl, siefe de los cuales fueron
procesados por el asesinato de los jesuitas.

Al llegar a la capital, los comandos del Atlacatl se reportaron a la Escuela
Militar para recibir érdenes. Los tenientes que dirigian la unidad se repor-
taron directamente al estado mayor, donde recibieron la orden de catear
la residencia de los jesuitas {ver mds abaijo). El hecho de que los coman-
dos catearan la casa de los jesuitas dos horas después de haber llegado
a la capital, sugiere que la unidad pudo haber sido traida a San Salvador
princ(ifdmeme para este propdsito. El coronel Joaquin Amoldo Cerna Flores,
iefe del C-3 [operaciones), declaré en el juzgado el 21 de sepliembre de
1990, que él y el coronel Ponce decidieron que era “apropiado” enviar
comandos del Atlacatl para hacer el cateo, debido a su “edad, experiencia
en el combate y porque en ese momento no fenian ofra mision asignada”.

Lunes 13 por la noche: el cateo (registro, inspeccién) de la
residencia de los jesuitas

A las seis y media de la tarde, media hora después de empezado
el toque de queda, unos 135 hombres rodearon el campus de la UCA
para catear la residencia de los jesuitas y el Cenfro de Reflexion
Teolégica, ubicado en el mismo edificio. Muchos enfraron al campus
luego de romper el cerrojo del portén trasero de unos 3 mis. de altura,
que da a la calle Cantébrico.

El Padre Ellacuria pidié al oficial a cargo que se identificara, quien se
rehusé a hacerlo. Ellacuria se presentd a si mismo, y entonces, el oficial se
dirigié a los padres Montes y Martin-Bard por sus nombres. Luego se sabria

ue el teniente José Ricardo Espinoza Guerra , oficial del Atlacatl a cargo
39! cateo, habia sido estudiante del colegio de los jesuitas Externado San

3 Al menos varios miembros del Allacatl, que vinieron a la capital, patticiparon en el cateo
a la residencia de los jesuitas, el 13 de noviembre de 1989.

José, cuando el Padre Montes era su rector, aungue éste no lo reconocié.
Ellacuria cuestiond el derecho del efército para registrar el edificio, que, segin
dijo, pertenecia a la Compafiia de Jests y no a la universidad. Pidi6 lla-
mar al ministro de defensa. El oficial respondié que de acuerdo con el esta-
do de sitio declarado el dia anterior, eﬁgs podian hacer lo que quisieran,
y afiadié que tenfan 4rdenes de registrar todo el campus. Ellacuria sugirié
que regresaran al dia siguienfe para registrar el resio de la UCA, pero ellos
no regresaron. Més tarde, Segundo Montes conté a sus compaiieros que
las tropas pertenecian al Atlacatl.

Los jesuitas describieron el cateo como “correcto” y di eeron que los sol-
dados se comportaron bien. Martin-Baré observé que el oficial a cargo “en
todo momento se dirigié a los profesores respetuosamente...”. En inspec-
ciones anferiores, los soldados estuvieron durante horas examinando los mate-
riales escritos para determinar si eran “subversivos”-Esta vez, los soldados
no hicieron preguntas ni parecian inferesados en papeles o libros. Nada
hizo creer a los jesuitas que aquella intrusién era algo mas que un cateo

de tutina.

Los preparativos

A las once de la noche del 15 de noviembre, se le ordend al teniente
Espinoza presentarse al coronel Benavides, en la Escuela Militar.” En la
Escuela se enconfré con el teniente Yusshy René Mendoza Vallecillos, quien
repitié que el coronel quéria verlo a él y al subdeniente Gonzalo Guevara
Cerritos. Segon sus declaraciones, una vez en la oficina del coronel
Benavides, ésfe les dijo: “Esta es una situacion donde son ellos o somos noso-
tros. Vamos a comenzar con los cabecillas. Dentro del sector de nosotros
tenemos la Universidad y alli esta Ellacuria”. Inmediatamente se dirigié a
Espinoza y confinud, “Vos hiciste el registro K fu gente conoce ese lugar:
Us& el mismo dispositivo del dia del registro y hay que eliminarlo. Y no quie-
o testigos. El Teniente Mendoza va a ir con ustedes como el encargado
de la operacién para que no haya problemas.”

El subteniente Guevara coincide con Espinoza, pero afiade, poniendo
en boca del coronel, estas palabras, “Estos han sido los intelectuales que
han dirigido la guerrilla por mucho tiempo.”

Posferiormente y antes de salir de la Escuela militar, Espinoza le pidié
a Yusshy Mendoza una barra de camuflaje para pintarse la cara.

4 Ver Martin-Bard, “Cateo a la Universidad Cenfroamericana y la comunidad universitaria
iesuitica”, 14 de noviembre de 1989. El Padre Ellacuria le pidié a Martin-Baré hacer una
Lreve descripcién del cateo, que luego fue enconfrada en su computadora después de
su muerte.,

las citas y didlogos entre comillas estan tomados textualmente de las declaraciones y
confesiones exirajudiciales.
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En todas las declaraciones extrajudiciales se encuentran contradicciones
entre la version de Espinoza y la de Mendoza, especialmente en el punto
sobre quién tenia el mando de la operacién.

Ya listos para salir, el teniente Mendoza ofrecié un fusil AK-47° a quien
lo pudiera manejar. Oscar Mariano Amaya Grimaldi, soldado del batallén
Allacatl, {apodado “Pilijay”) respondié que él sabia manejarlo y lo recibié,
pero no recuerda quién de los dos tenientes (Espinoza o Mendoza) se lo
dio, pues ambos estaban juntos. Pero st dijo haber recibido la informacién
por parte del Tte. Espinoza de que iban a matar “a unos delicuentes ter-
roristas que se enconfraban en el interior de la universidad UCA”.

Todos coinciden, en que poco después de recibir la orden del coronel
Benavides salieron de la Escuela militar en dos pick-ups Ford 250, dcom-
paiiados de un grupo de aproximadamente quince soldados. Llegaron hasta
unos edificios de apartamentos abandonados y dejados a medio consfruir,
que se encuentran en el costado oeste de la UCA. Ahi se concentraron.

Y de nuevo surgen las diferencias en los testimonios. Al final se puede
deducir que los tres tenientes dieron instrucciones sobre el operativo que iban
a llevar a cabo, que los tres sabian a lo que iban y que los tres colabo-
raron en la ejecucion del plan, el cual, por supuesto, incluia un operativo
de cobertura y seguridad para quienes iban a matar a los padres. Decidieron
quiénes ejecutarian el crimen y todo el grupo en columna, se desplazé hacia
la UCA. Por lo menos participaron unos 80 soldados en el operafivo, aunque
no todos tomaron parte directa en los asesinatos. Antes de salir de los edi-
ficios abandonados , el soldado Amaya Grimaldi recuerda, que el tenien-
te Mendoza le dijo,"Vos sos el hombre clave”.

Amaya Grimaldi, entendié "que &l era el que se encargaria de matar a las

Y 'q -arg !
personas iue se enconfraban en ese Iuc?or, con el fusil AK-47. En el camino,
al lado de los tenientes Espinoza y Mendoza, Pilijay oy que el primero de ellos

le dijo, refiriéndose al fusil AK-47: “Esconde esa mierda.”

En la UCA

Entraron por el portén f)cro,peotones de la UCA y esperaron un rafo junto
al parqueo de aufoméviles.

Frente al parqueo, los soldados fingieron el primer ataque, dafiando los
vehiculos aparcados y lanzaron una granada.

El operativo se desarrollé formando tres circulos concéntricos. Un grupo
de soldados permanecié en zonas distantes al Centro Monsefior Romero.
Otros rodearon el edificio. Algunos de ellos se subieron a los tejados de

& Fusil que usan los combatientes del FMIN y no el ejércilo. Se kalaba de una maniobra

para culpar del crimen ol FMUN.

las casas vecinas. Por fin, un grupo més pequeiio, “selecto, “participd direc-
tamente en los asesinatos. Solamente los miembros de este grupo han sido
llevados ante la justicia.

Rodeada la casa, los soldados comenzaron a golpear las puertas.
Simultaneamente, penetraron en la planta baja del edificio del Centro de
Teologia Monsefior Romero y destruyeron y quemaron lo que encontraron.
Los que rodearon la casa de los jesuitas, les gritaron que abrieran las puer-
tas. Oscar Amaya (Pilijay) recuerda haber dicho “A ver a qué horan salen
de ahi. Segin ustedes tengo liempo para esfarlos esperando.” Entonces vio
a una persona quien le dijo, “Espérense, yo voy a ir a abrirles, pero no estén
haciendo ese desorden.” (P. Ellacuria).

Ramiro Avalos Vargas, subsargento del batallon Atlacatl, atestigud que

r esa puerta habia un soldado golpeando con un fronco. Que después
de “diez minutos de estar golpeando, abrié el portén que estaban golpeando
con el trozo de madera un sefior chele que vestia pijama ...quien les d(ijo
que no confinuaran golpeando las puertas y ventanas”. Este padre {Segundo
Montes) fue llevado a la grama, en la parte de enfrente de la residencia.
Alli estaban ya los padres Amando Lopez, Ellacuria, MartinBard y Juan
Ramén Moreno. .

Tomas Zarpate Castillo, subsargento del batallén Atlacatl, estaba de guar-
dia en la puerta de una habitacién por orden del teniente de la Escuela mil
tar, que es como llaman a Yusshy Mendoza todos los que han declarado,
custodiando a Elba y Celina Ramos.

Antonio Ramiro Avalos y Oscar Amaya dicen que dieron la orden a los
sacerdotes de tirarse al suelo en la gramilla, cuando se quedaron solos con
ellos pues “tuvieron miedo de peré;er el control de la situacion”. Mientras
tanto continuaba el registro de la casa.

Entre tanto, el P. Joaquin Lépez y Lépez habia conseguido esconderse
en alguno de los cuartos.

Los asesinatos

Ramiro Avalos dice que el feniente Espinoza, con el feniente Mendoza
a su lado, lo llamé y le pregunts, “3A qué hora vas a proceder?” El sub-
sargento declara que entenc?ié esa frase “como una orden para eliminar a
los sefiores que tenian boca abajo”. Se acercd al soldado Amaya v le dijo,
"Procedamos”.

Y comenzaron los disparos. Avalos Vargas asesiné a los padres Juan
Ramén Moreno y Amando Lépez. Amaya Grimaldi asesiné a los padres
Ellacuria, MartinBard y Montes. A diez metros de distancia permanecieron
Espinoza y Mendoza, segin las declaraciones de los dos verdugos.
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Mientras ocurria esto, el Subsargento Tomds Zarpale “estaba dando segu-
ridad” {segln sus propias declaraciones) y mantenia encerradas en una
habitacién a Elba y Celina. Al escuchar la voz de mando que dice “ya”
y los firos subsiguientes, “también le disparé a las dos mujeres” hasta
estar seguro que estaban muertas, porque “ésfas no se quejaban”.

En este momento, cuando cesaron los tiros, aparecio en la puerta de
la residencia el P. Joaquin lépez. los soldados lo llamaron vy Pilijay dijo
que él respondié, “No me vayan a matar porque yo no perfenezco a
ninguna organizacién.” Y enlrd de nuevo a la casa. La version del cabo
Angel Pérez Vasquez del batallén Alacatl, coincide en parte con lo ante-
rior. El P. Joaquin Lépez salié de su escondite al oir los disparos, vio los
caddveres e inmediatamente se metié en la casa. los soldados le dije-
ron, “Compa, véngase.” Y, confinta la narracién, “el sefior no hizo caso,
y cuando ya iba a enfrar a una habitacién hubo un soldado que le dis-

16" Pérez Vasquez continia su relato diciendo que al caer g P. lopez
Egcic adentro de la habitacién, él se acercd a inspeccionar el lugar.
Y que, “cuando pasaba por encima del sefior a quien habian disparado,
sintié que éste lo agarré de los pies, a lo que él refrocedit y le dispard
haciéndole cuatro disparos.”

Concluido el crimen se lanzé una bengdla. Era la sefial de retirada. Y como
algunos no se movieron, se volvié a disparar una segunda bengala. Ya de
retirada, de nuevo Avalos Vargas, apodado por sus comparieros “Satands,”
al pasar frente a la sala donde fueron asesinadas Elba y Celina, oyd jadear
a unas personas. Inmediatamente pensé en heridos a quienes habia que remar
tar y “encendié un fésforo, observando que en el inferior....se encontraban dos
mujeres tiradas en el suelo y quienes estaban abrazadas pujando (jadeando),

por lo que le ordend al soldado Sierra Ascencio que las remalara.” Jorge Alberto -

Sierra Ascencio , soldado del batallén Aflacatl, “disparé una réfaga como de
diez cartuchos hacia el cuerpo de esas mujeres hasta que ya no pujaron”,
recuerda Avalos. Cuando Sierra Ascencio percibio que la investigacion se esta-
ba orienfando hacia su grupo, desertd.

Ya no quedaba nada. Amaya Grimaldi escuché a Espinoza Guerra dar
la siguiente orden al cabo Cotta Hemandez, "Mételos para adentro aunque
sea de arrastradas.”

Entonces, el cabo Cotta arrastrd el cadaver del P. Juan Ramén Moreno
hasta el segundo cuarto de la residencia, y lo dejé ahi tirado. Al salir, Cotta
se dio cuenta de que todos se habian ido y él hizo lo mismo, dejando los
ofros cadaveres en el césped.

Habia pasado una hora desde que entraron v fingieron un enfrentamiento
frente al parqueo préximo a la capilla de la universidad. Cerritos dispard
la segunda bengala. Pilijay, entre tanto, se tomd una cerveza en el lugar
del crimen, en la cocina.

Destruccion del Centro de Teologia

Como despedida, los soldados fingieron un alaque al Centro de Tedlogia,
Monsefior Romero. Era parte del plan. En el libro de operaciones del coror
nel Benavides se lee textualmente , “a las cero horas freinta minutos del die-
ciséis, delincuentes terroristas, mediante disparos de lanzagranadas...
dafiaron el edificio de Teclogia de ese centro de estudios, sin reportarse
bajas.”

En las puertas y paredes de la planta baja del Centro Monsefior Romero,
los soldados escribieron las siglas FMIN. Al salir de la UCA, uno de ellos
escribio sobre un carén: “El FM.LN. hizo un ajusticiamento a los orejas
contrarios. Vencer o morir. F.M.LNL" Los andlisis grafolégicos demostraron
que la escritura del subteniente Guevara Cerritos y?o del subsargenio Avalos
Vargas “presenian caracteristicas similares” a la escritura sobre el cartén.
Cualquiera de los dos pudo ser el autor.

El Centro de Teologia Monsefor Romero ya habia sido incendiado por
dentro. Después se insialé una ametralladora ME0, traida desde la Escuela
militar, e hicieron fuego contra el edificio del Centro Monsefior Romero. Pili'fy
, quien ya habia tomado su cerveza, llegd a fiempo para disparar un cohe-
e anfitanque Low, el cual estallé contra la verja de hierro del corredor de
la residencia de los padres. Otros soldados también dispararon y uno de
ellos lanzé dos granadas M-79 conira el edificio. Ni Cotia Hemandez, quien
colaboré al arrastrar el cadaver del P. Juan Ramén Moreno, ni el sargen-
to apodado “Salvaje” y su patrulla, quienes dispararon contra el edificio,
ni los soldados que entraron en el Centro Monsefior Romero e incendiaron
y destruyeron sus pertenencias, serdn llevados a juicio. En el tesfimonio del
teniente Yusshy Mendoza hay un tltimo recuerdo del escenario del crimen.
"Un soldado desconocido llevaba una valija café claro.” Los cinco mil délares
del premio Alfonso Comin, otorgado pocos dias antes al P. Ellacuria, desa-
parecieron. ]
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Coronel Guillermo Alfredo Benavides Moreno. El coronel Benavides,
de 46 afios de edad, es el primer oficial de mas alio rango enjuiciado por
un crimen contra los derechos humanos en El Salvador. El coronel Benavides
es miembro de la Tandona, la promocién de la Escuela Militar de 1966,
una ill'omocién que incluye a los oficiales mas poderosos de la Fuerza
Armaaa.

El Coronel Benavides empezé su carrera militar en la Fuerza Aérea. Como
teniente coronel en 1984, tue nombrado comandante del batallén Belloso
y, después, comandante del Destacamento Militar Nmero 3, en La Unién,
en 1986. En 1987, fue nombrado jefe del Destacamento Militar Nomero
5, en Cojutepeque; al afio siguiente fue asignado como jefe del Conjunto
de Inteligencia (C-2) del Estado Mayor Conjunto, donde estuvo un afio
antes de ser nombrado director de la Escuela Militar “Capitan General
Gerardo Barrios”, el 1 de junio de 1989.

Como director de la Escuela Militar, estratégicamente ubicada, duran-
te la ofensiva del FMIN , el 13 de noviembre de 1989, fue nombrado jefe
del Comando de Seguridad, el cual incluia dentro de su perimetro a las
instalaciones militares mas importantes del pais y a la UCA. Tropas pro-
venientes de distintas unidades militares fueron colocadas bajo su mando
operacional, incluyendo la unidad de comandos del Atlacatl. Fue acusa-
do de asesinato, de actos de terrorismo, de actos preparatorios de terro-
rismo y de proposicién y conspiracién para cometer actos de terrorismo:

El coronel Benavides, quien nunca ha confesado haber tenido ningin papel
en los asesinatos, ha mantenido su inocencia y profesado una total ignorancia
respecto a cualquier misién {incluyendo el cateo del 13 de noviembre) lle-
vada a cabo por los comandos del Aflacatl en la UCA, pese a que dependian
de su mando. Segin las reglas del ejército, solo &l pudo haber 3odo la orden,
avlorizado el despliegue (?e las tropas y el uso del armamento de la Escuela
Militar, entre éste, el fusil AK-47 y la ametralladora M-60. Pero ademés, lo
acusan los testimonios del Tte. Espinoza y del Subteniente Guevara Cerritos,
que recibieron del propio Benavides, junio con el Tte. Mendoza la orden de
malar a los jesuitas y de no dejar testigos.

Teniente José Ricardo Espinoza Guerra. El teniente Espinoza, de 30
afos de edad, estudié bochiﬁ)eroro en el Externado San José, hasta 1979,
mientras el P. Segundo Montes era rector del colegio. Se gradué de la
Escuela Militar en 1984 y, al igual que el coronel Benavides, empezé su
carrera militar en la Fuerza Aérea. Después de tres afios en la Fuerza Aéreq,

7 Ver nofa {1} de pie de pagina).

fue expulsado el 30 de enero de 1987, por “errores graves cometidos en
el servicio”. Inmediatamente fue reasignado al batallén Atlacatl,

Espinoza fue enviado a los Estados Unidos en varias ocasiones: estudié
inglés en la base de la fuerza aérea de Oakland, en San Antonio (Texas),
entre el 5 de marzo y el 9 de agosto de 1985; como piloto aviador, entre
el 19 de agosto de 1985 y el 22 de septiembre de 1985, quedédndose
después hasta el 31 de diciembre de 1985. Fue aulorizade para partici-
par en ofra mision oficial no especificada en Estados Unidos, entre el 1 de
enero y el 25 de noviembre de 1986. En 1988, volvié de nuevo a Estados
Unidos para hacer un curso oficial de fuerzas especiales.

Espinoza, apodado el “Toro”, fue acusado de asesinafo, actos de
terrorismo, aclos preparatorios de ferrorismo y proposicién y conspiracién
para cometer actos de terrorismo. La prueba principal contra Espinoza es
su confesion extrajudicial | tomada por la CIHD, el 13 de enero de 1990.
El era comandante inmediato de las tropas implicadas en los asesinatos.

La confesién extrajudicial de Espinoza constituye la narracion més com-
pleta de lo ocurrido dlrededor del crimen. Narra haber recibido del Coronel
Benavides la orden de eliminar al P. Ellacuria y de no dejar testigos. De acuer-
do a Espinoza, Benavides asigné al teniente Yusshy Mendoza, de la Escuela
Militar, la direccién de la operacién “para asegurarse de que no hubiesen
problemas”. Espinoza describié como transportd sus tropas y concentrd fres
patrullas ya ubicadas en el érea de la UCA. Sin embargo, dentro del cam-
pus, Espinoza dijo haber buscado distanciarse de la accién, y haberse ale-
jado de la residencia de los jesuitas con lagrimas en los ojos. Sus fropas,
sin embargo, lo ubican mas cerca de la escena y como habiendo ordenado
“proceder” a los soldados que mantenian a cinco jesuitas acostados boca
abajo sobre la gramilla. Alega haber protestado mds tarde a Benavides por
lo que habian hecho, quien le dio seguridad, “calmate, no te preocupés,
fenés mi apoyo, créeme”.

Teniente Yusshy René Mendoza Vallecillos. El teniente Mendoza, 27
afos de edad, se gradud en la Escuela Militar con Espinoza Guerra en 1984
y fue destinado a la Brigada de Attilleria. El 1 de septiembre de 1987, fue
asignado a la Escuela Militar como jefe de seccién. Mendoza acompaid
a Espinoza en el curso de OCS, en la Escuela de Infanteria Armada de
Estados Unidos, en Fuerte Benning, a comienzos de 1982. En 1988, regresd
al Fuerte Benning, para participar en el curso de comando.

Mendoza fue acusado de asesinato, actos de ferrorismo, actos preparato-
rios de terrorismo, proposicion y conspiracion para comeler aclos de terroris-
mo v de encubrimiento real, esfo (lfimo por su papel en la incineracion de los
registros de entrada y salida de tropas de la Escuela. Si bien Mendoza, al igual
que Espinoza, negd su participacién directa en los asesinatos, proporciond la
prueba principal contra él mismo, en su confesion extrajudicial.
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Otros implicados le atribuyen un papel activo, el de haber tenido el
mando del operativo, haber entregado el fusil AK-47 al soldado Amaya
Grimaldi y el haber dado las érdenes.

Mientras Mendoza negé luego haber hecho las declaraciones contenidas en
su confesion exirajudicial, admitié su papel en la incineracion de los registros de
entrada y salida de la Escuela Militar, aunque dice haberlo hecho por érdenes del
subdirector interino de la Escuela, el teniente coronel Camilo Herndndez.

Subteniente Gonzalo Guevara Cerritos. El subteniente Guevara Cerritos,
de 28 afios de edad, ingresé en el ejército en 1980, pero no asistié a la
Escuela Militar, ascendiendo por sus méritos. Fue promovido a subtenien-
te a finales de 1988. Comenzé su carrera militar en la Fuerza Aérea, des-
pués sivié en el Batallon Belloso de Reaccién Inmediata, desde 1982 hasta
1988; posteriormente, pasé al Aflacall como comandante de seccion. De
julio a diciembre de 1988, estuvo en Estados Unidos, recibiendo un entre-
namiento de OCS en el Fuerte Benning, Georgia. En el momento de los
asesinatos era el ejecutivo de la unidad de comandos del Atlacall.

Guevara Cerritos {"lince”) enfrenté cargos de asesinato, actos de
terrorismo, actos preparatorios de terrorismo y proposicidn y conspiracion
para actos de terrorismo. Al igual que los tenientes, en su confesién extra-
judicial negé su directa participacién en los asesinatos, pero admitié haber
participado en la operacién de la UCA, la noche del crimen. Su confesion
consfituye la prueba mas importante contra &l. Admite haber estado presente
cuando el coronel Benavides dio la orden de ir a la UCA y de realizar el
operativo de eliminacién de los jesuitas. En su declaracion en el juzgado,
calculd que unos 80 soldados Jel Allacall participaron en el operativo.

Subsargento Ramiro Avalos Vargas. El subsargento Avalos Vargas, de
23 afios c?e edad, es conocido como el “Sapo” o “Satanés”. Dirigié la
segunda patrulla de los comandos del Aflacatl. Recibié entrenamiento en
Estados Unidos, para manejar unidades pequeiias desde el 30 de sefiembre
al 14 de diciembre de 1988. Fue acusado de asesinato, de actos de
terrorismo y de actos preparatorios de ferrorismo. En su confesién, admi-
tié haber matado a dos de los sacerdotes (al Padre Amando lopez y al Padre
Juan Ramén Moreno). Siguiendo las instrucciones del teniente Espinoza,
Avalos Vargas ordené a Amaya Grimaldi, quien también estaba vigilan-
do a los sacerdotes, “procedamos”. Después de disparar, cuando salia de
la zona de la residencia, Avalos escuché gemidos provenientes de un cuar-
to y fue a chequear. Cuando vio a dos mujeres heridas en el suelo, abra-
zadas y gimiendo, ordend al soldado Jorge Alberto Sierra Ascencio que
las rematara, lo cual éste hizo. :

Subsargento Tomés Zarpate Castillo. El subsargento Zarpate Castillo,
de 30 afos de edad, era el jefe de la tercera patrulla de los comandos

del Aflacatl y es conocido como “Samson”. Fue acusado de asesinato, de
actos de ferrorismo y de actos preparatorios de terrorismo. Al igual que los
ofros elementos de tropa, admitié su papel en el crimen. Especificamente,
en su declaracién extrajudicial admitié haber disparado contra las dos
mujeres y dejarlas por muertas.

Cabo Angel Pérez Véasquez. El cabo Pérez Vasquez, de 31 afios de
edad, era un miembro de la cuarta patrulla de los comandos. Al igual que
ol subsargento Avalos Vargas, fue enviado a Estados Unidos en 1987, para
un curso sobre el manejo de unidades pequeiias. En su declaracién extra-
judicial, admiié haber disparado 4 balazos, matando ol Padre lépez y Lopez,
cuando el sacerdote que estaba en el suelo [ya que habia sido previamen-
te herido por ofro soldado) le habia agarrado su pie. Fue acusado de ase-
sinato, de actos de terrorismo y de actos preparatorios de terrorismo.

Soldado Oscar Mariano Amaya Grimaldi. El soldado Amaya Grimaldii,
conecido como “Pilijay”, de 28 afios de edad, ingresé en el batalion Atlacatl
en 1982. Habia estado en la unidad de comandos 18 meses vy sabia uti-
lizar el fusil AK-47. En su confesién extrajudicial, Amaya Crimaldi admitié
que le habia sido confiado un AK-47 por el teniente Mendoza o por el Tte.
Espinoza “no recuerda bien pues estaban los dos juntos”). El Tle. Mendoza
le dijo posteriormente que era “el hombre clave”. Admitié que con esfe rifle
maté de varios tiros a los padres Ellacuria, MartinBard y Montes y que luego
fambién disparéd contra los Padres Amando Lopez y Juan Ramén Moreno,
que ya habian recibido las balas de Avalos Vargas. Después de los ase-
sinatos, dijo haberse bebido una cerveza en la cocina de la residencia, para
sumarse luego al firofeo confra el edificio. Fue acusado de asesinato, de
aclos de terrorismo y de aclos preparatorios de terrorismo.

Soldado Jorge Alberto Sierra Ascensio. El soldado Sierra Ascencio, de
28 afios, ingresé al Atlacall en julio de 1985 y a la unidad de comando
en 1987. Miembro de la segunda patrulla comandada por Avalos Vargas,
deserté y fugd en diciembre de 1989, v, por lo fanto, no dio declaracion
extro}udicio?ni judicial. Fue juzgado en ausencia. Fue acusado de asesi-
nato, pues seria quien rematé a las dos mujeres, ya heridas, obedeciendo
la orden del subsargento Avalos. |
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CAPITULO II

El juicio o proceso penal

Al igual que en ofros palses latinoamericanos, el sistema procesal penal
salvadorefio establece Ji)s efapas para el juzgamienio de un caso penal:
el sumario o efapa de insfruccion, en el que se retne la prueba prima-facie
de la existencia de delito y de la posible responsabilidad o inocencia de
los sospechados y el plenario o etapa del juicio propiamente dicho, en la
que el Juez de la causa si no decrefa el sobreseimiento [por falta de prue-
bas), fallard condenando o absolviendo al o a los acusados. Pero, a dife-
rencia de lo que sucede en ofros paises, en El Salvador el Juez a cargo del
sumario es el mismo que queda a cargo del plenario. En opinién del obser
vador, no es ésta una buena solucién, pues no crea las mejores condiciones
para que la Defensa o la Fiscalia obtengan por ejemplo, ‘o realizacién de
determinadas pruebas que les fueron negadas en la elapa de instruccion
{o sumarial). En efecto, hay pocas probabilidades de obtener la realizacién
de determinadas diligencias, cuando deben pedirlas al mismo Magistrado
que ya las negd antes, por no considerarlas pertinentes.

FEl sumario
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Apenas conocido el crimen, como lo ordena la ley salvadorefia, la Juez
de Paz 3%, redlizé las primeras diligencias consistentes en el examen y el
reconocimiento de los lugares y los cuerpos de las victimas, asi como reco-
ger posibles evidencias. Se rea?i/zé luego una segunda inspeccién en la que,
junto a la Juez de Paz participaron el Juez 42. de lo Penal, Dr. Ricardo
Zamora que serd el encargado de conducir el proceso v la representan-
te de la Fiscalia. Cabe sefialar que en ninguna de las inspecciones se encon-
fraron armas o documentacién del FMIN.

Con el correr de los dias se cumplieron distintas diligencias, que incluye-
ron inferrogatorios a vecinos que pudieran haber oido o visto algo, el reco-
nocimiento forense de los cuerpos a fin de deferminar exactamente las heridas
recibidas y la causa de sus muertes, asi como la hora en que éstas
ocurrieron {la hora fue establecida en las 2.30 del dia 16 de noviembre).

Conccido el crimen, y en vista de su particular repercusion, el propio
Presidente’ Cristiani encargd de la investigacion a la Comision de
Investigacion de Hechos Delictivos (CIHD). Es éste un cuerpo especial crea-
do en 1985 con fondos de la AID {Agencia para el Desarrollo), un érga-
no del gobiemo de los Estados Unidos. Su cometido inicial fue investigar
aquellos casos constitutivos de viclaciones a los derechos humanos, en los
que estuvieren implicados miembros de la Fuerza Armada. Sus jefes son ofi
ciales de la Fuerza Armada vy los detectives que la integran, aunque per-
tenecen a la Policia Nociono\{, estan sometidos a un estatuto militar, por lo
tanto a disciplina militar y a la linea jeréquica de los mandos. En tales condi-
ciones, era poco probable que esta Comisién investigara a fondo la res-
ponsabilidad de militares en los hechos. Por ofra parte, la experiencia ha
demostrado que practicamente no ha habido casos en los que la Comisién
de Investigacion de Hechos Delictivos, haya establecido la responsabilidad
de militares en hechos violatorios de derechos humanos.

Una vez mas, esta Comision no cumplié adecuadamente su trabajo, per-
mitiendo que se perdiera evidencia, dando tiempo a los principales sos-
echados a formular su coartada, y no realizando de inmediato una serie
de diligencias habituales en casos de delito. Recién varios meses después
se realizaron exdmenes de laboratorio v pericias balisticas, que permitie-
ron establecer los tipos de armas utilizados. Para dar una idea 3e| operativo
militar realizado la noche del crimen, baste decir que en los lugares fue-
ron halladas cerca de 200 cépsulas de balas de fusil detonadas, utiliza-
das tanto en los asesinatos como en la destruccidn del Centro de Teologia
“Monsefior Romero”.

En suma, que nada concreto surgié de la actuacién de la CIHD, hasta
que por ofra via se individualizé a algunos de los culpables. Recién a par-
fir de entonces tuvo una actuacién positiva.

En los primeros momentos, altos jefes militares y politicos atribuyeron su
responsabilidad al FMIN, llegando incluso a decir uno de ellos que era el
tipo de tactica utilizada por el Frente para culfor a la Fuerza Armada de
un crimen que ellos mismos cometian (Coronel Heriberto Hemandez, Jefe
de la Policia de Hacienda; declaracién hecha en el proceso el 9/dic/89).
También el Ministro de Relaciones Extericres calificé el crimen como “un acto
desesperado de la izquierda”. Estando enfonces los investigadores policiales
sujetos a la linea jerdrquica militar, era allamente improbable que trataren
de ir mas allé o en contra de lo que sus mandos afirman.

Pero las versiones que responsabilizaban ol FMIN quedaron muy pron-
to sin base. Los asesinatos habian provocado una ola de indignacién, no
s6lo en el pais, sino también en el exterior. El Arzobispo de San Salvador,
Monsefior Rivera ya afirmaba en su homilia del 19 de noviembre/89, tener
una fuerte presuncion de que los aulores eran elementos de la F.A. Se suce-
dieron las declaraciones condenatorias. En Estados Unidos, varios miem-
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bros del Congreso afirmaron que si no se llevaba a la Justicia a los asesi-
nos, el Congreso revisaria la asistencia que se presta a El Salvador®.

Todo esto hizo cambiar la persEedivo de las autoridades. El Presidente
Cristiani pidio oficialmente la colaboracion del FBI, de Scotland Yard y de
las policias canadiense y espaficla, para asesorar a la CIHD.

Comienza a aparecer la verdad.

La Fuerza Armada no es un “drgano auxiliar de la justicia” {ar. 11 Cédigo
Procesal Penal, de octubre de 1973)y no tiene por tanto facultades inves-
igativas en casos de delito. Sin embargo, el Ministro de Defensa sorpre-
sivamente puso en pie, el 5 de enero de 1990, una llamada Comisién de
Honor de la Fuerza Armada, integrada por 6 Oficiales Superiores de la
F.A.y dos Abogados civiles, a fin de clarificar los hechos. Y enfonces, de
una %rmc y por métodos que no se explican en el expediente del juicio,
aparecieron nueve culpables....

El clima creado pudo haber forzado a los alios mandos militares que nece-
sitaban la ayuda militar noteamericana, a entregar a la justicia por lo menos
a algunos de los responsables. Lo obijetivo, es que lo que no habian logra-
do las investigaciones policiales en dos meses, lo lograba en pocos dias
ela Comisién de Honor de la Fuerza Amada, informando al Presidente
Cristiani el 12 de enero: he aqui los nombres de los 9 culpables. Al dia
siguiente, el Presidente anunciaba publicamente sus nombres. Es a parir
de esfas conclusiones que se acota la investigacion, que se la limita hasta
legar en la via ascendente al Coronel Benavides. La CIHD no hizo ningun
es%erzo para tratar de deferminar si habia ofras responsabilidades mas arri
ba. Uno de los objetivos de la Comisién de Honor de la Fuerza Amada
parece haber sido también, el de evitar comprometer al ejército como ins-
fitucién, reduciendo la responsabilidad al Oficial que dio la orden v al
comando que la ejecutd. Al limitarse la investigacién, desde ya se estoéon
limitando los resultados del juicio.

Hubo un antecedente a esfa “revelacion”; pocos dias antes, un oficial
del ejército de los Estados Unidos, el Mayor Eric Buckland, que habia estar
do cumpliendo tareas de asesoramiento a la Fuerza Armada de El Salvador
a nivel de su Estado Mayor Conjunto, ya regresado a su patria, informa-
ba a sus superiores que él habia sabido en base a lo que oportunamente
le habia confiado un Coronel salvadorefio {de nombre Carlos Avilés), que
el Coronel Benavides habia admitido ante el Tte. Coronel Manuel A. Rivas
Jefe de la CIHD-su participacién en el asesinato de los jesuitas. Y la CIHD
no habia dicho una palabra. luego de sus afimaciones, el Mayor Buckland

8 Enlos diimos 10 afios El Salvador ha sido el pais de la regién que ha recibido la mayor
asistencia militar por parte de los Estados Unidos, cifrada en varios miles de millones de
délares.

declaré varias veces ante el FBI, para terminar negondo sus qichos _, gxpli-
cando que los agentes del FBI lo habian confundido y que Me hicieron
presion”; “Senfi que me presionaban mucho en Washington”. Aun cuonqo
su festimonio quedé invalidado, y a que ademds era un testigo que no habia

rcibido directamente los hechos {le habian contado), fue importante para
desbloquear la invesfigacion.

Antes de conocerse publicamente los nombres de los presuntos culr)obles,
la CIHD arrestd a 8 de los implicados, mienfras que el noveno, el solda-
do del Atlacatl, Jorge Alberto Sierra Ascencio se dio a la fugo, desertan-
do, por lo que luego seria juzgado en ausencia, lo que estd autorizado
por el derecho salvadorefio.

Los 8 militares arrestados declararon ante la Policia (CIHD). Con la excep-
cién del Coronel Benavides, que siempre negd su parficipacion y negd inclu-
so haber dado las érdenes de redlizar el operativo, los ofros 7, sin
coacciones ni presiones o afirmaron luego ante el Juzgado dos testigos pre-
senciales de sus declaraciones, que no fueron siempre los mismos- confe-
saron amplia, precisa y detalladamente su participacion. Cuatro de ellos
{personal de tropa) haber sido los ejecutores directos de los 8 asesinatos.

Estas declaraciones fueron veraces, coincidentes, defallaron exactamente
la salida de la Escuela Militar donde estaban acuartelados, las instrucciones
recibidas, dénde y quién se las dio, el armamento que llevaban, el cami-
no recorrido hasta llegar a la UCA, la forma de entrar al predio y a la resi-
dencia de los jesuitas, el papel cumplido por cada uno de ellos, la hora

recisa en que se desarrollaron los hechos, como los asesinaron, en qué
Egores, con qué armas, quién matd a cada quién, qué hicieron con los cuer
pos; céomo y desde dénde dispararon luego sus armas contra el Centro de
Teologia desfruyéndolo en gran medida. Cémo en el operativo, aunque no
directamente en los asesinatos, habian participado unos 80 hombres de su
mismo Batallén Atlacatl, cumpliendo tareas de apoyo, seguridad, custodia
de enfradas y salidas, efc. En suma, declaraciones completas , precisas y
coincidentes entre si, con las excepciones de los tres Oficiales {dos Tenientes
y un Subteniente], que describen sus conductas reduciendo cada uno el nivel
de su actuacién, pero que aceplan y reconocen haber fomado parte en todo
el operativo y haber recibido las érdenes e insirucciones directamente del
Coronel. Las confesiones de los fres Oficiales sélo presentan pequefias contra-
dicciones de unos con ofros, en aspectos fales como quién tenia el coman-
do del operativo. Entre las declaraciones del personal de tropa (Subsargentos,
Cabo y soldados) no se advierte la menor contradiccién.

Y bien, poco después comienzan a ser inferrogados ya en el dmbito judi-
cial, por eFJuez Zamora (42. de lo Penal). Primero, varios de ellos se nie-
gan a declarar aduciendo estar enfermos, o confundidos. Cuando finalmente
declararon, todos sostuvieron su inocencia, negando incluso haber estado
en la UCA y negando todo lo que habian declarado con tanto detalle y
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precision. Explicaron este cambio tan radical, simplemente diciendo haber
sido “intimidados” y “forzados” por los agentes de la CIHD.

En el sistema salvadorefio este tipo de declaraciones se conoce como
“confesién exirajudicial’, o sea prestada en el ambito de la policia y no
del Juzgado. Para validarlas, la ley procesal exige que los dos testigos que
las escucharon y presenciaron, declaren ante el Juez que efectivamente escu-
charon y presenciaron tales confesiones, que ellas fueron prestadas libre-
mente y que el imputado “no fue objeto de fuerza fisica o c@ intimidacion”
(art. 496 del Cédigo Procesal Penal). En tales casos, la “confesién extra-
judicial” queda judicialmente validada y serd apreciada como “prueba
suficiente”, siempre que “tal confesién guardare concordancia con ofros ele-
mentos de juicio que existan en el proceso sobre el mismo hecho punible”
lel mismo art. 496).

En el caso, la validacién se hizo de acverdo a derecho [los testigos pre-
senciales fueron coincidentes) y la confesion de cada imputado concordaba
perfectamente no sélo con las restantes confesiones {aun en defalles mini-
mos), siendo légicas, coherentes y razonables, sino que concordaban fam-
bién con ofros elementos de juicio: las pruebos%olisﬁcas, las armas
empleadas, los resultados de las autopsias con la direccién en que efec-
tuaron los disparos, efc.

En ofros sistemas juridicos se exige que la confesién sea repetida antfe
el Juez, para asignarle valor, y las efectuadas en via administrativa, ante
la Policia, solo se consideran como indicios. Pero para destruir tales indi-
cios y refractarse de lo confesado ante la Policia, se requiere explicar razo-
nable y adecuadamente, por qué se confesd lo que ahora se dice falso.
Por lo demds, la confesién es nada mas que uno de los medios de prue-
ba -si bien importante- que el derecho reconoce y que se agrega a ofros
medios de prueba. Una persona puede ser correctamente condenada -y
ello sucede a menudo- aunque no confiese; de igual manera alguien que
confiese un delito, no serd condenado si su confesién no guarda “concor
dancia con ofros elementos de juicio que existan en el proceso”.

En suma, que el simple hecho de negar una confesién no pone al impu-
tado a salvo de una condena penal.

El juez penal, el 17 de enero/Q0 decretd la detencién provisional de
los nueve militares, imputados por el momento de ocho Asesinatos {art. 154
del Cédigo Pendl), por considerar que se hallaban suficientemente probadas
sus respeciivas participaciones (art. 247 C.P.P.), incluyendo al Coronel que
siempre habia negado su participacién. Dispuso fambién el embargo de
sus bienes para hacer frente a la responsobih&%d civil emergente de los deli
tos {Art. 267 C.P.P.) Ordené asimismo la captura del Gnico que no habia
podido ser detenido, el soldado Sierra Ascencio. Mas adelante, como vere-
mos, les imputard también a todos delitos de Terrorismo.

Todo el trémite de investigacion comprendido en la efapa sumarial, estu-
vo marcado por limitaciones, omisiones, reticencias y por algunos hechos
que no fienen una clara explicacién.

Uno de ellos fue lo sucedido con el testimonio de una testigo directo, la
Sra. Lucia Barrera de Cema. La Sra. Barrera de Cerna trabajaba como lim-
piadora de la rectoria de la UCA y de la Curia Provincial Jesuitica. El 15 de
noviembre, al no poder regresar a su casa en Soyapango, lugar de infen-
sos combates, telefoned al Padre MartinBard {uno de los osesinoc?os) y le pidié
que la alojara con su esposo Jorge Cema y su pequefia hija. Este les ofre-
¢i6 una habitacién en la antigua residencia jesuitica, ubicada en una calle
lateral al lugar del asesinato {la actual resiJencio de los Padres) y a unos
30 mts. de éste. la noche de los hechos al escuchar los disparos des-

16, pasadas la 1 de la mafiana, miré por una de las ventanas que daba
Escio el corredor de la residencia, distinguiendo a cinco hombres en uniforme
de camuflaje y con sus gorras militares que tiraban contra la casa. Pudo ver-
los a pesar de que esa noche se habia interrumpido el suministro de energia
eléctrica, porque habia luna llena. Alcanzé a escuchar al Padre Martin-Bard

ritarles: “Esto es una injusticia. Ustedes son una carroria”. luego escuchd mas

lazos y explosiones. Su esposo también pudo ver desde ofra ventana a
un grupo de militares. Ella'y su esposo, -junto a cuatro vigilantes de la UCA
que, atemorizados por los disparos habian permanecido encerrados en una
casita contigua, descubrieron los caddveres en la madrugada del 16.

Relatd su experiencia a los ofros jesuitas, quienes la condujeron a la
Embajada de Esparia. Alli la Sra. de Cerna presté declaraciones ante el
Juez, el Fiscal General y miembros de la CIHD. Trasladada luego, por
razones de mayor seguridad a la Embajada de Francia, partié en un avién
francés hacia los Estados Unidos, donde seria recibida por jesuitas. Alli fue
inferrogada por el FBI, asi como también su esposo. La testigo afirmé que
fue intimidada por el FBI hasta cambiar su testimonio y declarar que no habia
podido ver nada la noche del crimen. Resulta curioso para el observador
de la ClJ el comprender qué derecho asistia a los agentes del FBI, para
inferrogar a la testigo de un crimen cometido en territorio de El Salvador.

Otro aspecto negativo fue que la demora en actuar de los investigadores
de la CIHD permitié que fueran quemados, en diciembre del 89, los ﬁ)ros de
registro de enfradas v salidas de personal de la Escuela Militar. Ello hubiera
muy probablemente permitido establecer la salida y el regreso del comando
del Bat. Atlacatl la noche del 15 al 16 de noviembre de 1989. En el juicio
pudo establecerse que toda salida y entrada era registrada en tales libros. Con
motivo de lo que se considerd como “destruccién de evidencia”, fue incriminado
penalmente quien diera la orden de quemar los registros, el entonces Subdirector
de la Escuela, Tte. Coronel Carlos Camilo Hermandez. El Juez deberd aun deci-
dir en ofro proceso separado que no requiere constitucién de jurado, si el Tre.
Coronel fue culpable de “Encubrimiento real” (art.471 C Pendl).
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En general se aprecia en las investigaciones de la CIHD una falta de
interés por llegar a la verdad, una negligencia dificil de aceptar y sobre
todo un deseo de limitar la investigacién. Como ejemplo, digamos que varios
de los militares que podian tener informaciones sobre los movimientos del
Aflacat! la noche del crimen, no fueron inferrogados o sdlo lo fueron meses
después cuando ya “no recordaban haber visto nada”. El oficial respon-
sable de la zona en que estd ubicada la UCA, el Coronel Benavides , recién
fue interrogado un mes y medio después del crimen.

Otro factor que conspird contra el establecimiento de la verdad, pero
ue evidentemente no es atribuible a la CIHD, es la disposicion conteni-
30 en el art. 205 del C.P.P., que permite a ciertos dignatarios del Estado,
entre los que se incluye a “los jefes de la fuerza armada con mando y con
grado de general o de coronel..." no concurrir a declarar como testigos
ante la justicia y prestar su declaracién por escrifo, por “certificacion jurar
da”. Ciertos iezes militares se ampararon en esta excepcion de compare-
cencia: as! fue en el caso del Coronel René Ponce Torres, entonces lefe
del Estado Mayor Conjunto. Al responder por escrifo a las pregunias del
Juez, declaré que el dia 13 de noviembre (fecha del registro en la residencia
de los Padres) &l habia autorizado la entrada de los soldados, porque “los
terrorisias habian hecho fuego desde el interior de la UCA”. En el juicio se
demosiré la falsedad de tal afirmacion. Tratando de dar un efemplo de coler
boracién con la Jusficia, el Presidente de la Rep. no se ampard en esfa norma
y concurié a declarar ante el Juzgado. Sélo algunos Coroneles siguieron
el buen ejemplo.

En noviembre de 1990 el Juez Zamora agregd ofros cargos contra
los nueve acusados: los de haber comefido “Actos de Terrorismo”
(art.400 C.P.) y “Actos preparatorios del Terrorismo”. {arf. 402 C.P )
Estas nuevas imputaciones se hallan justificadas por el ataque con armas
de alio poder destructivo contra el Centro de Teclogia Mensefior Romero;
alli los hombres del Aflacatl utilizaron sus fusiles R-16, cohetes antitanques
low, granadas y ademés provocaron un principio de incendio. Fue de
tal magnitud la intensidccrdel calor, que varios de los vidrios se derri-
tieron. Se derritié asimismo el vidrio que cubria un cuadro al dleo de
Monsefior Romero (asesinado en 1980, aparentemente por miembros
de la F.A. y cuya investigacion también a cargo del Juez Ricardo Zamora,
nunca avanzoé) y que dominaba la sala principal del Centro. la nueva
imputacion provocd fuerte tension en el seno de la Fuerza Armada, que
nunca habia sido acusada de terrorismo y que consideraba que era un
delito sélo imputable a la oposicion ormogo. tos cuatro Oficiales fue-
ron ademas imputados del delito de “Proposicion y conspiracion para
Actos de Terrorismo” [art.403 C.P.). Este aspecto de la acusacién (ires
delitos diferentes para una misma voluntad delictiva), lo comentaremos
mas adelante, al realizar nuestra valoracion del proceso.

L

%

El 6 de diciembre de 1990 el Juez 4o..de io Penal daba por terming-
da la efapa de instruccién sumarial, por eniender que se estaba en condi-
ciones de entrar a la fase de Plenario.

Como ya dijéramos, con esta etapa procesal se inicia el juicio pro-
piamente dicho. Su obleto es "discutir contradictoriamente los elementos
de juicio recogidos en la instruccion y recibir las pruebas... a fin de estor
blecer la culpabilidad o la inocencia del imputado y dictar la sentencia
3ue proceda” (art.296 C.P.P.). Como también sefialamos, el Juez a cargo

el Plenario seré el mismo que instruyd el caso en el Sumario, lo que a
Inuesltro juicio y por los argumentos que dimos no es una buena solucion
egal. L]

El plenario

El 19 de diciembre los Abogados de la Defensa dedujeron recurso
de Apelacién contra la decision del Juez de juzgar a los encausados
por asesinato y terrorismo.fart.298 C.P.P.). En general, sostenian que
no existian pruebas, particularmente contra el Coronel, y que las invo-
cadas por el Juez eran invélidas por haberse prestado mas alla de las
7?2 horas del arresto (art.496, 1 del C.P.P.}, y porque de acuerdo al
art. 499 C.P.P.: “Son incapaces para ser testigos unos contra ofros los
que resultaren ser coautores o cémplices del mismo delito o falta”. Esta
dltima es una norma que exisfe en el sistema salvadorerio, aunque no
podemos dejar de seficlar que es muy curiosa, porque logicamente nadie
conoce mejor los hechos que quien haya participado en ellos. Mas ade-
lante volveremos sobre este aspecto. Ofro de los argumentos de las
Defensas era el de incompetencia del Juzgado actuante, pues entendian
que por razones terriforiales debia actuar en el caso el Juzgado de Santa
Tecla, y no uno de San Salvador.

El Juez mantuvo su interlocutoria, descartando estas objeciones, a nues-
fro juicio correctamente. Sostuvo que con respecto al Coronel existia una
intima conviccion de su culpabilidad, de acuerdo a las normas de la sana
crifica [Art. 488 C.P.P.) que el Cédigo admite, pero también a una serie
de indicios arménicos, coherentes entre si y'que conducian al mismo resul-
tado. Respecto a las ofras alegaciones, og/rm() no haber tenido en cuenta
declaraciones incriminatorias de unos conira ofros, sino sus propias confe-
siones extrajudiciales validadas judicialmente, asi como las de ofros testi-
gos y pruebas reunidas, tales como pericias, efc.
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En virtud de la Apelacién, la causa fue elevada a un tribunal superior,
la Cémara Primera de lo Penal de San Salvador. Este cuerpo colegiado
confirmé el 9 de abril de 1991 en todos sus términos, la resolucion del Juez
Zamora. Con una serie de argumentos de peso, entendié configurados los
Asesinatos por parte de los nueve acusados aun cuando el Coronel no haya
confesado. El era el Jefe del Comando de Seguridad y podia dar érdenes
sin necesidad de consultar a sus superiores; pero quien da érdenes fuera
de los marcos legales, debe responder por ellas. El Tribunal cit6 el art.8
de la Ordenanza Militar que responsabiliza al mando por las érdenes emi-
tidas. Aunque este aspecio seré analizado posteriormente, desde ya el obser-
vador de la CJ seﬁof?}e ue puede haber una peligrosa confusion entre dos
esferas de responsobiligod distintas: la penal y la militar. El derecho penal
no admite la responsabilidad objetiva por via jerérquica; ella es siempre
personal y subjetiva. Si el Coronel es culpable como creemos que lo es-
es por haber dado las érdenes siendo jefe, pero no sélo por ser Jefe. El
Tribunal entendié también configurados los Actos de Terrorismo y los Actos
preparatorios del Terrorismo, en base a la prueba reunida del ataque per
petrado, de las armas utilizadas y aquella que se refiere a la reunion man-
tenida la noche del 15 en la Escuela Militar. Dice en un pasaje de su fallo
que: “dentro de la misién Constitucional de la F.A. no entra la de come-
ter delitos” Afirma la Cémara que no se tuvieron en cuenta las incrimina-
ciones de unos contra otros, sino sus propias y libres confesiones. Por Gltimo,
confirma la denegatoria de sobreseimiento que habian solicitado las
Defensas.

la Defensa del Coronel Benavides y del Tte. Espinoza dedujo enfonces
recurso de Habeas Corpus, el que fue rechazado por la Corte Suprema
de Justicia el 8 de mayo.

En el inferin y en medio de las tensiones que provocaba este proceso,
dos de los Fiscales especificos [asignados a un caso concrelo), los Abogados
Henry Campos y Sidney Blanco, renunciaron en enero de 1991 en pro-
testa contra la actitud de su superior, el Fiscal General de la Repiblica, quien
-segin ellos- les habia ordenado limitar las repreguntas a los militares convo-
cados como testigos, y prohibido el que continuaran pidiendo procesamientos
de ofros militares por el delito de Falso Testimonio.

En el mes de mayo, los dos exFiscales se presentaban ante el Juzgado
asumiendo la calidad de Acusadores Particulares, en representacion c?e los
familiares de las victimas y de la UCA (art.50 C.P.P.} y consfituyéndose parte
civil en el juicio {reclamando de los acusados indemnizacién por los daiios
causados; ars. 134 C.P. y 69 C.P.P.). Como ya se estaba en plenario, los
Acusadores Particulares solicitaron una serie de diligencias de prueba, de
las que el Juez sélo aceptd unas pocas. No obstante, como si hizo lugar
a recibir decaraciones de testigos residentes en Estados Unidos {asesores
militares norteamericanos que %obion esfado en El Salvador), por el siste-
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ma de Juez comisionado, el plazo de prueba fue mas amplio {art. 300

C.PP).

Con una documentacion de 28 carpetas, conteniendo miles de paginas,
el Juez decidié convocar a la Vista Piblica de la causa. H

Vista puablica

Seleccion e instalacion del jurado popular

la vista poblica forma parte del Plenario, y se concreta en una audien-
cia, en presencia de todas las partes y de publico. En virtud del tipo
de delitos por los que eran enjuiciados los acusados, correspondia que
conozca en el caso un jurado popular. Este jurado integrado por cinco
ciudadanos que asumen la representacion de la sociedad salvadoreria,
debe pronunciar un veredicto de inocencia o de culpabilidad arts. 315
y'ss. C.P.P.). Cualquier salvadorefio puede ser llamado a infegrar el jura-
do, siempre que relina los requisitos que exige la ley y que a su vez no
esté alcanzado por alguna incompatibilidad o incapacidad legal {art.

318).

la ley establece un minucioso procedimiento para seleccionar aquellos
ciudadanos que integrarén las listas que habrén de servir de base para el
sorteo de los jurados. Cada Juzgado confecciona listas parciales con 15
nombres; llegado el momento de un juicio, el Juez en presencia de las partes
procede a lo que la ley llama “insaculacién” {sacar de un saco) una lista
parcial y luego efectuar el sorteo.

Fijada la fecha de la vista Publica se cita a los sorteados, en nimero
mayor de cinco, por si alguno no se presenta o es exonerado o recusado

rlas partes. Recién en este momento, se les da a conocer la causa en
E]Oque son llamados a actuar. Una vez constituido por el Juez un jurado
de cinco miembros, un sexto - el primer suplente - deber& seguir todos los
debates, a los efectos de poder suplantar con conocimiento de lo ya debar-
fido, al miembro fitular que no pueda permanecer por enfermedad u ofro
motivo justificado. Durante todo el desarrollo de la vista piblica que en
casos muy excepcionales como el presente puede durar mas de un dic-
los jurados permanecerdn sin poderse comunicar con ninguna persona
extraiia al proceso. .

El cargo de jurado es de desempefio obligatorio y quien no comparezca
al ser citado para el sorteo, o luego para desempeiiarlo, serd pasible de
una multa en dinero {art. 387 C.P.P.), aunque su monto es excesivamente
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bajo como para constituirse en una verdadera compulsién. Quien desem-
pefe el cargo, recibird una pequeiia compensacién en dinero.

En el juicio por el asesinato de los sacerdotes jesuitas, se temia que
no pudiera llegar a instalarse el jurado , debido a la situacién politica
reinante, a las partes involucradas y a un clima amenazante que se per-
cibia en el ambiente. Se roded de una serie de garantias todo el pro-
cedimiento, a fin de que no se conocieran publicamente los nombres
de los jurados.
Pese a tfodo, y
en una excelente
demostracion de
civismo, el dia
fijiado para la
“vista pUblica”,
se presentaron 7/
de los convoca-
dos (se habia
citado a mas),
instaldndose un
jurado compues-
fo por fres
mujeres y dos
hombres , mien-
fras gue un sexto
miembro presen-

los acusados ; al fondo el Juez y sus colaboradores ciaria los
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debates como

suplente. El pro-
cedimiento lo llevé a cabo el Juez en presencia de los abogados de
la acusacion particular, de la fiscalia y de la defensa.

la manera en que la ley procesal de El Salvader regula las bases sobre
las cuales el jurado debe Kegor a formar su convencimiento y raducirlo en
un veredicto [art. 363 C.P.P.}, ha sido a juicio del observador y como vere-
mos luego, uno de los problemas centrales del resultado de este juicio.

En la mafiana del jueves 26 de sefiembre , en los locales de la Corte
Suprema de Justicia, en San Salvador, se infegraba el jurado y daba
comienzo la vista pblica. En medio de imporiantes medidas de segu-
ridad y con un considerable despliegue policial, el publico fue ingre-
sando a la sala de audiencias previo control de identidad. A las 12 hs.
el Juez comenzé la audiencia.

El ptblico presente - sélo podian ingresar aquellos previamente autori-
zados por la autoridad judicial- eran unas 100 personas distribuidas en tres
grupos : a) quienes venian por la parte ofendida por los delitos; b) los obser

vadores nacionales e internaciondles : v ¢] los familiares de los acusados.
Mas atras y a un nivel un poco mas oﬁo, se ubicé la prensa nacional y
extranjera. En primera fila frente al publico y de espaldas al Juez, los 8 acu-
sados que se enconfraban detenidos, vistiendo sus uniformes militares y lucien-
do sus condecoraciones; a la derecha los abogados de la Defensa y de
la Acusacion particular; por detrés de los acusados y a la derecha, los abo-
ados de la Fiscalia y en la misma linea pero en el centro, el Juez y sus cola-
gorodores. A la izquierda, protegidos de la vista del piblico y de los
acusados por una mampara, se encontraban los miembros del jurado. Esta
medida de ocultar al jurado fue tomada para profegerlos de eventuales repre-
salias si eran individualizados, asi come para salvaguardaros de toda forma
de presion.
los observadores exfranjeros, provenientes de universidades y de
organizaciones internacionales de derechos humanos eran 17, lo que
es un nimero excepcionalmente alto en un juicio penal. Ademds se
hallaban presentes numerosos miembros del cuerpo diplomdtico acre-
ditado en El Salvador. Ello sumado a una importante presencia de
los medios de comunicacion (TV, radio y prensa escrita) daban la pauta
del interés con que se seguia esfe proceso tanto en el Pafs como en
el exterior.

El observador desea expresar publicamente, en nombre de la Clj y
en el suyo propio, su reconocimiento a las autoridades salvadorerias,
por haberle facilitado fodas las oportunidades para observar el juicio

por hacerlo con correccion y amabilidad. Las mismas oportuniéodes
Yueron oforgadas, a su conocimiento, a los demas observadores.

La Minuta (arts. 329y 349 CP.P)

La minuta o resumen de lo actuado en el proceso, la confecciona el
Juez incluyendo las pruebas que se refieren a la existencia del delito,
a la participacion J?; los acusados, asi como las circunstancias que
excluyen o modifican su responsabilidad penal. De ella se leen en voz
alta los pasajes que el Juez estime convenientes para informar ade-
cuadamente al jurado.

la lectura, hecha por los colaboradores del Juez duré 15 horas, con sus-
pensiones de la audiencia a mediodia y a la noche, para permitir a los jura-
dos y las partes un razonable descanso y comprendié mas de 50 piezas
del proceso. A lo largo de los tres dias que duré el juicio piblico, las jor-
nadas fueron agotadoras: desde las 8.30 de la mafiana a las 12 de la
noche.

Fue una lectura reiterativa, puesto que en el caso de las declaraciones

y confesiones de los acusados se leyeron practicamente tres veces cada una:
su confesién extrajudicial , mas las declaraciones judiciales de los dos tes-

41




42

figos que presenciaron dicha confesion. A estos testigos no se les pregunta
sobre si lo que figura en actas fue lo confesado por el acusado, sino que
cada uno de ellos repite casi textualmente lo que escuché. El problema no
es evidentemente la reiteracién en la minuta: es el formalismo de un acto
cuyo contenido es discutible, por la simple razén de que el testigo de una
declaracion sobre hechos en los que &l no participd, no estd en condiciones
de refener en su memoria, varios dias después, punto por punto lo que el
declarante dijo.

Es criticable, desde nuestro punio de vista, que en la lectura para los jura-
dos, no se haya hecho mencién a las declaraciones prestadas ante el
Juzgado por los acusados, en las que éstos negaron sus anteriores confe-
siones extrajudiciales. Eslimamos que tal omisién puede confundir a los miem-
bros del jurado. También seﬁoiamos que de la minula no surgia una
explicacion clara de aquellas circunstancias que modifican la responsabilidad
penal de los encausados, ni los distintos niveles de peligrosidad de cada
uno de ellos. Tendrd que ser sin duda distinta la apreciacion del juzgador
respecto a un acusado que cometié el crimen cumpliendo las érdenes reci-
bicf:s, que con respecio a quien se ensaii6, excediendo las érdenes vy reve-
lando una particular peligrosidad (el soldado Oscar Amaya Grimaldi, quien
no sdlo ejecutd a tres sacerdotes como era su “farea”, sino que también dis-
paré sobre otros dos que ya habian recibido las balas del subsargento Avalos
Vargas; luego se apropié del reloj de pulsera de uno de los muertos -este
detalle lo reconocié en su confesion-y se fue a la cocina al lado del lugar
del crimen para beberse ranquilamente una cerveza, sumandose poste-
riormente al tiroteo contra el edificio, disparando un cohete antitanque).

En definitiva, de la minuta surgian: las inspecciones judiciales al lugar del
crimen, las pericias médicas efectuadas sobre los cadaveres, las pericias de
balistica soEre las armas y las capsulas de balas detonadas y los restos de
granadas que fueron encontrados en el lugar, el avalto que habia pedido
la parte civil con respecto a los dafios ocasionados en los locales [estima-
dos en unos 43.500 US $| : confesiones extrajudiciales de los imputados
y declaraciones judiciales de los testigos presenciales de dichas confesiones;
declaraciones de ofros tesfigos que viven en casas vecinas y de los vigilantes
de la UCA, algunos de los cuales habian visto algo, ofros habian oido.
Declaraciones de otros militares, algunos de ellos participantes en el “ope-
rativo” pero que no fueron procesados, como el Sargento del Aflacatl, Eduardo
Cérdogg Montes ("Salvaje). Este militar reconocié haber participado en el
registro de la residencia de los jesuitas la noche del 13y luego en las acciones
del 15y 16 y aunque no asumié responsabilidad por los crimenes, descri-
bié el viaje a la UCA y el lugar en el que se aposté con su patrulla.
Declaraciones de superiores del Coronel Benavides explicando la creacion
del Comando de Seguridad y lo que ello implicaba; informes de la Comisidn
de Investigacion de Hechos Delictivos dando cuenta de lo actuado.

Terminada la agotadora lectura de la minuta, el Juez consulié a los jura-
dos si deseaban interrogar personalmente a los imputados, o a algon tes-
figo. El art. 350 del C.P.P. autoriza a los jurados a “interrogar directamente
a imputados, ofendidos, testigos y peritos 3ue aparecieren en la minuta”.

Los jurados no hicieron uso de esta facultad y nada preguntaron.

El Fiscal sugirié que los jurados se trasladaran al lugar del crimen, a fin
de formarse una idea mas completa. Los jurados por intermedio del Juez,
hicieron saber que no deseaban ir, puesto que ya conocian el lugar.

Los Debates

Como a su vez las partes no habian sclicitado declaraciones de nue-
vos testigos, todo estaba listo para comenzar los “Debates” (art.356
C.P.P.}. Se trata de lo que en ofros paises se conoce como los alega-
fos de Acusacion Fiscal y de Defensa. El Fiscal, actuando en nombre
de la sociedad ofendida por el delito, resume los hechos que considera
probados, las responsabilidades de los imputados con expresa mencién
a las leyes penales violadas y en consecuencia, solicita la aplicacion
de una pena deferminada. Luego le toca el tumo a la Defensa que puede
contestar la prueba invocada, hacer incapié en alguna que no se haya
fenido en cuenta por la Fiscalia ni por eFJuzgodo, invocar circunstan-
cias exculpatorias de responsabilidad o atenuantes determinadas, pedir
la absolucién o aceptar la pena reclamada por el Fiscal, o moni@imr
su desacuerdo con ella, y aun cuestionar la calificacién juridica de los
hechos, presentada por el Juez o el Fiscal.

Con respecto a la acusacién particular, éste es también el momento de
hacer su alegato, en aquellos sistemas que admiten esta institucion en deli-
fos perseguibles de oficio. Sila acusacién hubiere reclamado una indem-
nizacién por el dafio causado a consecuencia del delito, serd también el
momento de exponer sus argumentos.

En el sistema procesal salvadorefio se concede la palabra para ale-
gar verbalmente, por su orden, al Acusador Parficular <uando lo haya-
a la Fiscalia General de la Reptblica y a la Defensa, teniendo cada
uno de ellos la posibilidad de replicar en una segunda vuelia (art. 356
C.P.P.). De acuerdo con la ley, el Juez acordéd para los Alegatos, un
tiempo de 3 horas a la acusacién particular, 3 Eorcs para la fiscalia
6 horas para las defensas. Para la Réplica, un tiempo de 2 horas a
a acusacion particular, 2 hs. a la fiscalia y 4 hs. a las defensas. Esto
si bien extencﬁa de manera considerable la duracion de la vista pobli-
ca y por tanto la “incomunicacién” de los jurados, fenfa la ventaja de
que en un caso fan sensible para la opinién publica, las partes tendrian
todas las posibilidades de exponer con gran amplitud sus puntos de visia,
en procura de convencer al jurado.
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La Acusacién Particular

Los abogados Henry Campos y Sidney Blanco (ex- Fiscales especi-
ficos en esta misma causa, Como ya vimos), en representacion de los
familiares de las victimas y de la UCA hicieron sus alegatos, dirigién-
dose al jurado. Sus intervenciones fueron enérgicas y emotivas o que
parece ser una costumbre en la préctica judicial salvadorefia, pues de
igual manera actuaron las ofras partes. En forma didéctica presentaron
los hechos, auxiliGndose con un mapa de ubicacion de la UCA y de
la zona de seguridad militar, en la que esté comprendido el predio de
la Universidoc?. Explicaron el frayecto del comando, sus puntos de reu-
nién v el papel, a su juicio, cumplido por cada uno de los imputados.
Se re?;rieron lbgicamente a cada una de las pruebas reunidas en el pro-
ceso, insistiendo en la importancia de las congsiones extrajudiciales pres-
tadas por los imputados, cuya validez ya habia sido establecida no solo
por el Juzgado Penal, sino también por el tribunal de alzada, la Camara
Primera de lo Penal y la Corte Suprema de Justicia.

Presentaron los hechos como una decisién tomada desde el alio
mando, y al Coronel Benavides como el encargado de llevarla a eje-
cucién, para cuyo efecto éste elaboré un plan cuidadoso, asignando
tareas y cometidos diversos a los comandos militares que estaban bajo
sus érdenes. Afirmaron que el Coronel era responsable por haber orde-
nado el operativo, pero que fambién lo era por omisién, citando el art.
22 del Cédigo Penal (Comisién por omision: “El que omite impedir un
resultado que de acuerdo con las circunstancias debia y podia evitar,
responde como si lo hubiera producido”). Insistieron en que hubo ofros
“autores intelectuales” que permanecian en las sombras, pero que hay
que empezar por castigar a los @ procesados; luego se podria quizds
llegar a los demés.

los acusadores invocaron los Convenios de Ginebra de 1949, sobre
Derecho Humanitario, en particular su art. 3o., asi como el Profocolo
Adicional Il, que busca proteger a las victimas de conflictos armados
que no fengan caracter internacional. Fue la Gnica invocacién concre-
ta al derecho internacional, aun cuando también hicieron una referencia
ci(rj:ugstcncid al calificar los asesinatos como crimenes de lesa huma-
nidad.

Con respecto al reclamo de una indemnizacién para los afectados por
la accién, solicitaron: a) para la UCA el pago de los dafios efectivamen-
te causados en instalaciones, computadoras, locales, efc., tasados judi-
cialmente en unos US $ 45.400; b} para José Edgardo Ramos, hijo de Elba
y hermano de Celing, una indemnizacién estimada en US $ 250.000: ¢)
Foro los familiares de losC)'esuifos una indemnizacién exclusivamente simbé-
ica de un colén por cada victima (lo que significa 12 céntimos de délar
por victimay.

La accién de reparacién pecuniaria se dirigid oportunamente contra los
imputados y contra el Estado salvadoreiio” y se basé legalmente en el art.
245 de la Constitucion que eslablece: “Los funcionarios y empleados pabli-
cos responderan personalmente y el Estado subsidiariamente, por los Jc)nﬁos
materiales o moro?es que causaren a consecuencia de la violacién a los dere-
chos consagrados en esta Constitucion”. El derecho salvadorefio consagra
la 'responso%ilidod personal del hechor y subsidiariamente la del Estado.
Otros sistemas en el Continente (caso de Uruguay) imponen siempre la res-
ponsabilidad directa del Estado por los dafios causados por sus agentes
en el cumplimiento de sus funciones , permitiendo luego que el Estado accio-
ne contra el responsable, a fin de resarcirse de lo que hubiere pagado como
reparacion.

Aun cuando no fue cilado por los abogados, el observador de la Cl sefia-
la que tal responsabilidad del Estado, con la consiguiente obligacion de
resarcir e indemnizar, se encuentra consagrada en los arts. 11y 12 dela
“Declaracion sobre los principios fundamentales de justicia para las victi-
mas de delitos y del abuso de poder”, adoptada por la Asamblea General
de Naciones Unidas el 29 de noviembre de 1985 (Resolucién 40/34) .
Al mismo tiempo, el punto es analizado en un reciente y valioso informe pre-
liminar hecho para la Subcomisién de Naciones Unig/os sobre Prevencién
de Discriminaciones y Profeccidn a las Minorias, por el miembro de este
cuerpo, Prof. Theodoor van Boven | Compensaciones para las victimas de
graves violaciones a los derechos humanos, Docum. de N. U,
E/CN.4/Sub.2/1991/7). En el caso a estudio, los crimenes fueron come-
fidos por agentes gubernamentales {militares), en ocasién del ejercicio de
sus funciones.

los acusadores particulares terminaron pidiendo al jurado - al que llo-
maban “tribunal de conciencia”- que respondiera afirmativamente a todas
y cada una de las 80 preguntas que le formularia el Juez al término de los
debates, sobre la responsci)ihdod de cada uno de los 9 acusados en tomo
a los cargos por los que se les juzgaba.

La Fiscalia General de la Republica

le toco el tumo de alegar a la Fiscalia en tanto que érgano que acusa
en nombre de la sociedad ofendida por el delito. Repartieron el tiempo
asignado a la Fiscalia, tres de sus abogados, los Sres. Eduardo Pineda
Valenzuela, Sall Zelaya Castillo y Edwin Bonilla. Otros abogados de la
Fiscalia se mantenian en la sala para colaborar con sus colegas.

9 Se comprobs a lo largo del procedimiento la insolvencia de los encausados, asi como
que el Coronel Benavides vendié en enero de 1990, o sea unos pocos dias anfes de
que se pracficaran los arrestos, la propiedad en la que vivia con su familia.
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Los dlegatos fiscales fueron igualmente muy enérgicos, ulilizando esa ora-
foria retérica y vehemente que ya habiamos sefialado como prdctica
corriente en el foro salvadorefio. El Fiscal, Lic. Pineda Valenzuela calificd
lar actitud de los militares que fueron interrogados a lo largo del proceso
como formando una “enorme conspiracién de silencio”. Solgodos oiciales
dijo- que nada vieron ni nada oyeron, ni nada sabian; que esrort/:oron las
Investigaciones. Describié a los jesuitas asesinados como hombres que

pedian paz y justicia, cuyo “Onico crimen fue ol de pensar de manera
diferente a los militares”

El lic. Zelaya
Castillo exhibié las
armas del crimen
(el fusil AK 47 v Ia
amelralladorg M-
60, insistiendo en
que se habia mon-
tado un vasto simu-
lacro  de  un

combate  que
nunca existié, con
utilizacion de

armas de fabrica-
cion soviética pro-
pias de la guerrilla
y que la Fuerza

los Fiscales Armada no usa,
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pero que estaban

- en poder de la
Escuela Militar, provocando gran destruccion en los locales del Centro de

Teclogia. luego de que los oficiales de la Escuela negaran la existencia
de fales armas en ella, la Fiscalia Fudo establecer que si disponian de cua-
fro AK47, siendo uno de ellos el que maté a fres de los jesuitas. El dnico

o_bie?tivo de esla parte del operativo era el de culpar al FMIN de los ase-
sinatos.

El Lic. Edwin Bonilla sostuvo que el crimen fue reparado y como el
Coronel hoblo ordenado que "no juerio testigos”, Eubieron asesinado a
cuantos pudieran encontrarse en los locales, de la misma forma en que ase-
sinaron a las dos mujeres. Se dirigié luego uno a uno a los imputados, des-
cribiendo su participacién en los hechos, elevando muy dlio la voz ol detallar
las circunstancias precisas de cada asesinglo. Insistio el Fiscal en la cruel-
dad empleada, refiriéndose al “lujo de barbarie con que acluaron”.

Vc'rios juristas locales coincidieron en sefalar ol observador de la CJ) que
la acfitud de la Fiscalia habia evolucionado favorablemente, luego de que

en junio de 1990 la Asamblea Legislativa designé como Fiscal General al
Dr. Roberto Mendoza Jérez, en reemplazo del cuestionado Mauricio
Colorado. Anteriormente, durante la instruccién del proceso, la Fiscalia habia
atacado duramente a la Direclora de la Oficina de Tutela Legal del
Arzobispado de San Salvador, Lic. Maria Julia Hemandez, por “entorpecer
el avance de la justicia’, diciendo que habia ocultado evidencias en esfe
caso {unas capsulas de balas defonadas), acusacion sin ningin fundamento
que no fue tenida en cuenta por el juez. Se habia unido también a la Defensa
en sus esfuerzos por quitar el caso al Juez Zamora v llevarlo ante el Juzgado
de Santa Tecla, con el argumento de que por razones territoriales era a este
tlimo a quien correspondia conocer en el proceso. También estos esfuer-
zos fueron vanos.

Finalmente los representantes de la Fiscalia General sostuvieron que estos
crimenes, que cc!iﬁcoron como de lesa humanidad, no podian quedar
impunes y solicitaron al jurado al que llamaban “ribunal del pueblo” que
respondiera por Sl a cada una de las 80 preguntas que le formularia el Juez,
desde que la Fiscalia habia probado ampliamente todas y cada una de
las acusaciones.

La Defensa

la defensa estuvo constituida por un grupo de abogados liderados por
el Dr. Carlos Méndez Flores y con el que colaboraban Rail Méndez Castro,
José Adalfredo Salgado y Eulogio Rodriguez Barahona. Este tltimo no es
abogado, sino estudiante de derecho, cfesde que la ley salvadorefia (art.
63 C.P.P) autoriza a que el cargo de defensor en procesos penales sea
desempeiiado no sélo por abogados, sino también por estudiantes de
Derecho que hubieren aprobado determinadas asignaturas. Los citados asu-
mieron en conjunto la defensa de todos los acusados, lo que parece un poco
curioso desde el momento en que existian determinados hechos en los que
sus declaraciones eran contrapuestas | por ej. los Tenientes Espinoza y
Mendoza se acusaban mutuamente de haber comandado al grupo que cum-
plio las acciones). ‘

El plan de la defensa en la Vista Publica, tal como surgié de todas sus
infervenciones, consistié en una actitud de encombrados elogios y defen-
sa de la Fuerza Armada y en particular del Batallén de Reaccién inmediala,
Atlacatl. Oportunamente, la Defensa habia hecho agregar al proceso las
fojas de servicio de los implicados, destacando sus méritos miliiares, su for-
macion, su fogueo en el combate. Acudieron a un abanico de argumen-
tos que exhaltaban valores nacionalistas y de resistencia a lo que calificaban
como “intervencion extranjera” {la presién para que se llevara a cabo este
juicio y para que aparecieran culpables). Al mismo tiempo adoptaron una
actitud duramente ofensiva, que incﬁiyé claros ataques contra el FMIN, confra
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los Jesuitas de la UCA y contra la Orden religiosa Compaiiia de Jests. No
faltaron tampoco los ataques contra gobiemos exiranjeros, en el caso los
de Espafia y Estados Unidos, y contra los observadores que habian veni-
do desde e?/exferior a presenciar el juicio.

Sorprendié al observador que a lo largo de todo el fiempo que les fue
acordado (6 horas para alegar y luego 4 para la réplica), dedicaran muy
poco fiempo a cuestionar las pruebas de cargo contra sus defendidos. Su
discurso estuvo principalmente cenfrado en sostener y reiferar que los acwr
sados “ nunca estuvieron en la UCA”, ni por fanto en el operativo de los
asesinatos y de la desfruccién del Centro cfc—; Teologia. Esta es la razén que
explicaria el que jamds hayan invocado la “obediencia ferérquica” a &rdenes
superiores, como causal de inculpabilidad (art. 40, ¢ C.P.). No la invo-
caron simplemente porque -como sostuvieron- sus defendidos nunca parti-
ciparon en los hechos incriminados. Ya veremos, sin embargo, cémo este
Sspecto de la cuestion pudo haber fenido una influencia decisiva en el vere-

icto.

Volviendo a las pruebas incriminatorias, se limitaron a argumentar : que
las confesiones extrajudiciales no son vélidas porque: aj s prestaron des-
pués de las 72 horas del arresto (art.496, 1 del C.P.P.); b} sus defendidos
negaron su validez ante el Juez, sosteniendo que habian sido intimidados
y forzados a aceptarlas por los agentes de la Comisién de Investigacién
de Hechos Delictivos { aunque no cuestionaron el por qué los dos testigos
presenciales declararon ante el Juez que las confesiones fueron libremen-
fe prestadas); ¢/ no pueden ser testigos unos contra otros los que resultaren
coautores o cémplices del mismo delito art. 499 C.P.P.); dJque el Coronel
Benavides habia sido imputado exclusivamente por su calidad de Jefe del
Comando de Seguridad. Discutieron igualmente la inferprefacion que la
Fiscalia y el Juzgado hacian sobre las pericias técnicas, como las de las
autopsias, las de balistica, la grafolégica sobre la autoria del carfel deja-
do en la residencia de los Jesuitas, incriminando al FMUN.

El primer defensor a tomar la palabra fue el bachiller Rodriguez Barahona,
quien lo hizo en términos alfisonantes. Entre las curiosidades de su alega-
to forense, estuvo la de dirigirse en una ocasion al pUblico televidente que
seguia los debates ("salvadorefios que nos escuchan por radio y T.V.).
Cumpliendo el plan de la defensa hizo un encendido elogio de la Fuerza
Armada, de como este pueblo “necesita gente como ellos, valiente” y algr
nas invocaciones misticoreligiosas, cuya atinencia al caso esfe observador
no logré descifrar. Emprenc?ic‘) un ataque verbal directo contra fres perso-
nas que seguian los debates: el Provincial de la Compatiia de Jesus para
Centroamérica, Padre José Maria Tojeira, el Rector de la UCA, Padre Miguel
F. Estrada y la Directora de la Oficina de Tutela Legal del Arzobispado de
San Solvcgor, Lic. Maria Julia Hemdéndez, de quienes dijo que habian infer-
ferido con las investigaciones policiales. Finalizé con referencias a los

los abogados Defensores

500 afios de “presencia espafiola” en el Continente, a que &l fenia sangre
"pipil” (nativa) y por eso tenia valor para defender a los acusados; que un
veredicto de inocencia serviria “para demostrarle a los Jesuitas, a los
Espaiicles, a las Iglesias, que aqui hay justicia”. Para sorpresa del obser-
vador, el Juez permanecié impasible, tolerando agravios a terceras personas,
a instituciones vy sin siquiera recordarle al Defensor que su alegato se ale-
jaba demasiado del objeto del juicio.

le siguié el Dr. Méndez Castro, quien también se refirid o'lo “noble ins:
fitucién” de la Fuerza Armada, sefialando que sin ella no podria el Juez ejer-
cer su imperium, e hizo nofar las condecoraciones que Eortob.on.k.)s
acusados. Mencioné la intolerable “presién internacional” sobre la justicia
salvadorefia, recordando que el Congreso de los Estados Unido's’ habia
interrumpido parte de la ayuda militar, condicionando su renovacién a la
celebracién del juicio.

Describié el proceso como plagado de anomalias. Su alegato se concen-
iré particularmente en las acusaciones por delitos de terrorismo. D|r|g|gndose
al jurado, al que llamé “tribunal de conciencia”, les dijo que no deb_son dar
validez ni a lo que habian dicho los acusadores particulares ni los fiscales;
que debian fallar exclusivamente de acuerdo a su conciencia. No puede
la Fuerza Armada cometer delito de terrorismo - dijo - desde que su
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cometido es combatir el terrorismo. Por ofra parte, la F.A. no es una insti-
tucion clandestina (refiriéndose al art. 402 C.P).

Terminé su cle?oto afirmando que “los salvadorefios podemos solucio-

nar nuestros problemas sin presiones extranjeras”, e instando al jurado a
responder NO a cada una de las 80 preguntas que le formule el Juez.

El tercer Defensor fue José A. Sal ado, quien intentéd destruir las confe-
siones extrajudiciales, validadas judicialmente, en lo afinente a los Actos
preparatorios del Terrorismo (art. 402 C.P.). Pretendié demostrar la falacia
de E}Oreunién de los oficiales con el Coronel Benavides la noche del 15
de noviembre. Su oratoria fue quizés la mas agresiva hacia los Jesuitas como
institucion. Afirmé que los Jesuitas “mandan en el mundo”, que “controlan
Congresos”, * queqles interesa desestabilizar al gobiemo”. Que el hecho
de que estén presentes delegaciones extranjeras y Jesuitas, no quiere decir
queﬂucycz que condenar. En algunos de sus conceptos, e discurso se aproxi-
maba bastante a una especie de justificacién derosesinoto, aunque claro
estd sin decirlo. El Juez permanecio impasible, hasta que el Fiscal hizo saber
su protesta por los agravios que se estaban profiriendo; sélo entonces ol

Magistrado le sefialé al defensor que lo que estaba diciendo era un “asun-
to fuera del juicio”.

Al término de su alocucion el Juez le sefialé que habia sido nombrado
defensor de oficio del procesado ausente el soldado Siera Ascencio), por
lo que debia defenderlo, ya que no se habia referido a su caso, Ello mofivo
algunas referencias de Salgado a su defendido de oficio.

El tltimo de los defensores en alegar fue el Dr. Carlos Méndez Flores,
quien dirigia al equipo. Comenzé diciendo que los salvadorefios [y por fanto
el jurado) no debian “capitular ante la presion exfranjera” , y se refirid concre-
tamente al Congreso de los Estados Unidos y a Espafia {recuérdese que
una delegacion del Parlamento espariol y el Embajador de Espafia se
hallaban en la sala) . Recordd luego los momentos que se vivian cuando
la ofensiva del FMLN en noviembre de 1989, donde sélo en la capital
habian muerto unas 2.000 personas. En esos momentos dijo- “debian haber
venido los observadores internacionales a ver si podian parar la ofensiva”.
Sefialé que los militares a los que se juzgaba exponian sus vidas en defen-
sa de todos, incluidos los observadores exfranjeros. Dirigiéndose al publi-
Co presente expresd: “Senores infernacionalistas, no van USfeJ;S a
comprender lo que se vivia en El Salvador”. Pero claro, “los muertos sal
vadorefios no interesan”, en una referencia no demasiado indirecta a la
nacionalidad espafiola de varios de los sacerdofes muertos.

Continué con criticas a determinados andlisis sobre los hechos de la UCA,
efectuados por el Provincial Jesuita, Padre Tojeira'y por el Decano de la UCA,
Padre Esfrada, que la prensa habia recogido y nuevamente los acusé junto
a la lic. Maria Julia Hernandez, de prefender realizar investigaciones por

su cuenta, susfituyéndose a los drganos legitimos del Estado.

Finalizé cuestionando severamente la actuacién de la Comisiéon de
Investigacion de Hechos Delictivos, diciendo que habia |nventodo,“fro§;ucdo
fechas y detalles, amafiado evidencias. Dirigiéndose al Fiscal le dijo: “Usted

! . .
siempre miente”. Pidié a los jurados que respondieran con 80 categdricos
NO a las preguntas que les iba a efectuar el juez.

Mientras desarrollaba su alegato, tenfa lugar una manifestacién pobli-
ca frente al edificio de la Corte Suprema, en la que un gru o de unas 200
personas con pancartas diciendo por ej.: “la Fuerza Armada fiene el apoyo
de su pueblo”, o “Cuando venga ofra ofensiva comunisia, quién va a defen-
der al pueblo?”, reclamaban Eor megdfonos un veredicto absolutorio. En
la manifestacién participaban familiares de los encausados y militares lisia-
dos. Sus voces podian escucharse desde la sala de audiencias.

Réplicas. Nuevo turno de las partes

Iniciaron esta segunda vuelta los Acusadores Particulares contestando a
varias de las afirmaciones hechas por los defensores. Insistieron en que las
incriminaciones conlra los acusados se basaban mayormente en sus pro-
pias confesiones, las que habian sido validadas a todos los niveles del Poder
Judicial, incluida la Corte Suprema. Luego leyeron partes del informe pre-
sentado por Scotland Yard, en el que este organismo policial concluia que
los protagonistas en la accién buscaron distor’]ciorse de los hechos y mini-
mizar su participacién, ocultando informacién. Uno de los ocusodor?s
{H.Campos), dijo que siguiendo el razonamiento de la defensa, podria
concluirse en que hasta tanto no se alcanzara la paz en El Salvador, los
militares tenian licencia para matar en cualquier circu.n.stoncm. Terminaron
su réplica pidiendo al jurado un veredicio de culpabilidad para todos los
acusados ; ello permitiria mas tarde individualizar ofras responsabilidades
ubicadas en lugares mas altos.

Por la Fiscalia sélo intervino el Dr. Sall Zelaya, sefialando que no se
estaba juzgando a la Fuerza Armada como institucién, sino a aquellos de
sus miembros que habian cometido un crimen horrendo. Profestd contra las
acusaciones difamatorias lanzadas contra los Jesuitas presentes en la sala,
diciendo que se habia fambién pretendido ridiculizarlos. Agregd que surgfuo
del proceso que el Teniente Mendoza habia salido de la residencia de los
Jesuitas con una valija (que no habia llevado) y que alli podrian estar los
5.000 délares del premio Alfonso Comin, recibido en Ba rcelona por el Padre
Ellacuria y que habian desaparecido. Por dltimo sefialé que la F.A. habia
informado que el soldado que disparé la ametralladora M-60 contra el
Centro de Teologia (“Chiquitén”), asi como el que enir6 uno de lps cadé-
veres por orden del Tte. Espinoza (el cabo Cotta Herndndez), hg%mon muer-
fo en combate en el paraje de Mejicanos. También el Capitén Herrera
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Carranza, que hubiera podido aperiar algunos elementos aclaratorios, habria
sido asesinado en San Francisco Gotera. Se pregunté si realmente habian
ocurrido asi sus muertes o si se habia pretendido eliminar festigos. Finalizé
pidiendo un veredicio de culpabilidad para todos y por todos los delitos
por los que habian sido procesados.

Tres de los defensores intervinieron en la réplica. Volvieron a plantear
argumentos xendfobos y a realizar una exhaltacién nacionalista : cuando
el jurado absuelva a los acusados “demostraremos al mundo que aqui se
hace justicia”. El Dr. Méndez Flores dijo que el Coronel no podia respon-
der por lo que pudieren hacer sus subordinados; si alguno de ellos come-
te un delito, serd el autor de la conducta quien deba responder penalmente;
la responsabilidad es siempre personal. Volvié a crificar duramente la inje-
rencia internacional; dijo que la Nacién mas poderosa es la que mas ha
hecho contra los derechos humanos, recordando las 5.000 victimas cau-
sadas por los Estados Unidos al invadir Panamé para capturar al General
Noriega . Se refirid a la Fuerza Armada como “el glorioso ejército sal
vadorefio”, para concluir que era la presién infernacional la que mantenia
presos a los acusados. Pidié al jurado pronunciar un veredicto absolutorio
total para todos los encausados, en este “juicio de la dignidad”.

Al término de los debates, las acusaciones pendientes sobre cada una
de las cuales debia el jurado pronunciar un verediclo de culpabilidad o de
inocencia, eran:

o Coronel Guillermo Alfredo Benavides Moreno [Director de la Escuela
Militar). Responsable como autor mediato (art,46 C.P.) del Asesinato de
los seis sacerdotes jesuilas y de las dos mujeres (art. 154 C.P.)'°. Responsable
como autor mediato de Actos preparatorios del Terrorismo y de Actos de
Terrorismo (arts. 400 y 402 C.P.)

o Teniente Yusshy René Mendoza Vallecillos (Escuela Militar) Responsable
como autor inmediato fart.45 C.P.) del Asesinato de las ocho victimas {seis
sacerdotes jesuitas y las dos mujeres). Responsable como autor inmediato
de Actos preparatorios del Terrorismo y de Actos de Terrorismo.

o Teniente José Ricardo Espinoza Guerra (del Batallon Atlacatl).
Responsable como autor inmediato del Asesinato de las ocho victimas.

10 £ asesinato es una forma de homicidio especialmente agravado, que corresponde en un
caso como el presente, desde que se les comprobé ho%er actuado con alevosia y pre-
meditacion. Autores inmediatos son aquellos que cometen directamente el delito : autores
mediatos son los que constrifien, determinan u ordenan a olros cometer el delito.

Responsable de Actos preparatorios del Terrorismo y de Actos de
Terrorismo.

o Subteniente Gonzalo Guevara Cerritos (Bat. Aflacatl). Responsable
como autor inmediato del Asesinato de las ocho victimas. Responsable de
Actos preparatorios del Terrorismo y de Actos de Terrorismo.

o Subsargento Ramiro Avalos Vargas (Bat. Aflacatl). Responsable como
aufor inmecﬁoto del Asesinato de las ocho victimas. Responsable de Actos
preparatorios del Terrorismo y de Actos de Terrorismo.

o Subsargento Tomés Zarpate Castillos (Bat. Atlacatl). Responsable por
los mismos 3e|itos y en la misma calidad que el Subsargento Avalos Vargas.

o Cabo Angel Pérez Vazquez (Bat. Atlacatl). Responsable por los mis-
mos delitos y en la misma calidad que Avalos y Zarpate.

o Soldado Oscar Mariano Amaya Grimaldi (Bat. Atlacatl). Responsable
por iguales delitos y en la misma calidad que Avalos, Zarpate y Pérez.

e Soldado Jorge Alberto Sierra Ascencio (préfu%o; Bat. Atlacatl).
Responsable de los asesinatos de Elba Ramos y de su hija Celina.

los cuatro Oficiales ( Benavides, Mendoza, Espinoza y Guevara) fue-
ron también procesados por el delito de Proposicion y Conspiracion para
Actos de Terrorismo [art.403 C.P). Los restantes, como personal de tropa
y clases, no lo fueron, desde que no participaron en la reunién del 15 de
noviembre con el Coronel Benavides. Pero este delito, de acuerdo a la ley
pro%esol habra de ser juzgado directamente por el Juez, sin necesidad de
jurado.

Alas 17 horas del sabado 28 de setiembre el Juez dio por clausurados
los debates de la vista piblica. Ordené al piblico y a las partes que aban-
donaran la sala y a los custodias que retiraran a los presos. Cumplido ésto,
el jurado pasé a deliberar. ]
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El Cédigo Procesal Penal contiene una norma (art. 363) en el capitulo
que regulcﬂa forma de actuacién de los jurados que, en parte por su texto
y en parte por una interpretacién muy amplia que se le ha dado en la juris:
prudencia salvadorefia, permitié un veredicio totalmente arbitrario y que a
juicio del observador de la ClJ, pero también de ofros observadores inter-
nacionales, implicé que no pueda calificarse el resultado del juicio como
justo.

“la ley no pide a los jurados cuenta de los medios por los que han lle-

ado a formar su convencimiento; la ley no les prescribe las reglas de
E]s que deben deducir la suficiencia de una prueba; ella les prescibe
inferrogarse a si mismos en el silencio y el recogimiento,y buscar en la
sinceridad de su conciencia qué impresién han hecho en su razén las
pruebas producidas en contra y en defensa del acusado. La ley no les
dice: tendréis por verdad tal hecho; ella hace esta sola pregunta que

encierra la extension de sus deberes:  tenéis una intima conviccion 2
larl. 363 C.P.P)

la decisién del jurado se forma por la mayoria de votos de sus cinco
miembros; en el veredicto no consfard el nimero de votos que lo hubieren
formado ni el nombre de quienes lo hubieren emitido. El veredicio “no admi-
firG recurso alguno; pero las partes podrén alegar las nulidades que conten-
ga..."” fat. 389 C.P.P.). En general las causales de nulidad son por defectos
de tipo formal, pero una de ellas se refiere al caso de que “no existiere contra
el imputado la prueba necesaria de su parficipacién” (arts. 390 y 275

C.PP).

luego de varias horas de deliberacién, el Juez hizo convocar a todas
las partes, a los observadores, la prensa, los familiares de los encausados
el publico autorizado - que esperaban en la planta baja del edificio - a
?; sala de audiencias, donde se leeria el veredicio adoptado por el jura-

do. Eran las 22.30 del sabado 28 de setiembre de 1991,

El Juez procedié a leer en alta voz las respuestas, por Sl o por NO, a
cada una de las 80 pregunias que habia formulado al jurado; una pregunta
por cada encausado y por cada uno de los delitos imputados, que se plan-

tea asi: “Tiene el jurado la intima conviccién de que el imputado xx es cul-
pable?” {art. 331 C.P.P.).

En cuanto a los asesinatos, el jurado encontré solo dos culpables y absok
vié a los ofros siefe militares enjuiciados. En cuanto a los cﬁelifos c}; ferro-
rismo, no encontré culpable a ninguno de los nueve militares. En suma, al
Coronel Guillermo Alfredo Benavides Moreno lo encontré culpable de

los ocho asesinatos | de los seis sacerdotes Jesuitas y de las dos mujeres);
al Teniente Yusshy René Mendoza Vallecillos , culpable de un solo ase-
sinato: el de la menor Celina Mariset Ramos v lo absolvié por los ofros siete.
A los restantes procesados, los declard no curpobles de ninguno de los ocho
asesinatos. A los nueve militares, los declaré no culpables de delitos de
terrorismo.

Para los observadores, el veredicio fue por lo menos sorprendente, pues
fanto ellos como los jurados, habian escuchado las confesiones de los encau-
sados, en las que prolija, amplia y claramente relataron la forma en que
habian ejecutado a sus victimas, sin que éstas hubieran opuesto la menor
resistencia, asi como la manera por la que destruyeron parcialmente el Centro
de Teologia. B

Coronel Guillermo Benavides Moreno
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Conclusiones del observador
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 El primer comentario consistira en recordar que los hechos mofivo de enjui
ciamiento se Jvrodweron en plena ofensiva militar lanzada por el FMIN confra
diversas ciudades del pais y en particular confra la capital, San Salvador.

Eflo tiene que haber jugado un papel importante en la toma de la decisién
de asesinar a los sacerdotes Jesuitas.

Por su parte, el proceso se llevé a cabo en un contexto de guerra civil
de agudo enfrentamiento armado, a pesar de los avances logrados en las
negociaciones hacia la paz, celebradas entre el Gobiemo y el FMLN. Esta
situacion hacia dificil alcanzar un resultado justo, al que creemos que no
se llego. Finalmente, el contexto de guerra condiciond el juicio.

Es importante también destacar un aspecto muy positivo: los delitos por
los que se enjuiciaba a militares, fueron considerados en todo momento como
delitos del fuero comin y sujetos a la jurisdiccion civil. Si bien es lo que
procedia, lo destacamos puesto que en muchos paises, en situaciones de
conflicto inferno agudo, se fiende a llevar este fipo de casos ante el fuero
militar, con lo que no se logran buenos resultados desde el punto de vista
de la justicia. La solucién que viene haciendo camino en disfintos foros infer-
nacionales -y que la Clj promueve - es la de que cuando se trate de deli-
tos del fuero comun, los militares deben estar sujetos a la misma justicia que
el resto de la poblacién. La justicia militar sélo deberia actuar con respecto
a delitos que viclan un deber especificamente militar; conductas que no son
delictivas cuando las comete un civil (ej. insubordinacion, desercion).

El observador estima que a lo largo del proceso quedé probada amplia
clara e indubitablemente la forma en que sucedieron los Eechos, fal como
oportunamente fueron descriptos por el Lawyers Committee for Human
Rights de New York , por la Provincia Centroamericana de la Compaiia
de Jesis y por el Instituto de Derechos Humanos de la Universidad
Centroamericana de San Salvador (IDHUCA) y que hemos exfractado de
publicaciones de estos organismos, incorporandolos en el capitulo: “Resumen
de los hechos que prepararon y configuraron los asesinatos”.

Con respecto a la invest?ocién de los hechos (el sumario), el observador
debe concluir que la autoridad encargada de investigar el caso - Comisién
de Investigacion de Hechos Delictivos - no cumplié su trabajo de mane-
ra adecuada, no realizando de inmediato una serie de diligencias habi-
tuales en caso de delito, permitiendo con ello que se perdiera y aun se
destruyera intencionalmente evidencias, y dando fiempo a los sospechados

de formular coartadas. Mostrando en general una falta de interés por lle-
gar a la verdad. Esta actitud cambié luego del informe de la Comision de
Honor de la Fuerza Armada |que no tiene asignadas por la ley faculiades
investigativas en casos de delito), pero que sin duda permitié que apare-
cieran nueve culpables, aunque acotando al mismo tiempo las investigo-
ciones a esos nueve. A partir ge entonces, la CIHD invesfigd a fondo, pero
sdlo con respecto a los nueve finalmente procesados; parece no haber que-
rido buscar en ofras esferas.

Desde nuestro punto de vista, no es buena solucién el que los detectives
que integran la CIHD se hallen sometidos a un estatuto militar y que sus jefes
sean oficiales militares. La policia debe ser un cuerpo civil, tolalmente inde-
pendiente de la Fuerza Armada.

De todas formas, estimamos que tanto en el sumario como en el plenario
quedaron probados de manera plena, los siguientes hechos:

« Que el crimen fue acordado, decidido y planificado en la reunién man-
tenida en el despacho del Coronel Benavides en la Escuela Militar, la noche
del 15 de noviembre de 1989. Que en dicha ocasion el Coronel dio érdenes
precisas para ejecutarlo a sus subordinados, los Tenientes Mendoza y Espinoza
y el Subteniente Guevara Cerritos (encargando al primero por ser de mayor
graduacién la direccién del operativo). Que tales rdenes consistieron en eli-
minar a los Jesuitas {particularmente al Padre Ignacio Ellacuria), porque como
el Coronel dijo a sus hombres, ellos {los Jesuitas de la UCA) eran cabecillas
de la guerrilla , eran los intelectuales que la habian dirigido, eran terroristas
?/que también debian eliminar a todo tesiigf ve pudiere encontrarse en los
ugares |"Y no quiero testigos”). La responsabilidad penal del Coronel no der-
va - como erréneomente?o dijera la Cémara Primera de lo Penal en su fallo
del 9 de abril de 1991- de su calidad de Jefe del Comandoe de Seguridad,
sino por haber dado tales érdenes, siendo Jefe.

« Que la orden de matar no fue dada sorpresivamente en medio de un
combate, sino fria, reflexiva y premeditadamente y que quiénes la recibieron
fuvieron varias horas para meditarla, para apreciar su caracter manifies-
tamente ilegitimo y prever las consecuencias de sus actos.

« Que los dficiales a cargo se trasladaron con sus hombres a la UCA,
montando un vasto y complejo operativo en el que participaron unos 80
hombres dando apoyo y cobertura a los comandos que debian actuar. Que
el operativo se cumplié en la zona mas intensamente patrullada y contro-
lada de la ciudad, con lo que resultaba practicamente imposible que un
tal desplazamiento de tropas pasara inadvertido. Que previamente y cerca
del lugar de los hechos, los oficiales explicaron a sus subordinados la accién
y el papel que cada uno de ellos cumpliria { los imputados y ofros mas a
quiénes no se sometid a proceso), con lo que todos los participes sabian
exactamente a lo que iban.
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» Que el grupo seleccionado para operar estuvo integrado por coman-
dos del Borcﬁlén de Reaccién Inmediata, Atlacatl, todos ellos con una for-
macion especializada en lucha contrainsurgente, recibida en los Estados
Unidos, y que habia sido enviado a la capital el 12 de noviembre con moti-
vo de la ofensiva militar lanzada por el FMIN. Que dicha fuerza habia sido
puesta bajo el mando y la exclusiva responsabilidad del Coronel Benavides.
Que ese mismo dia dicho Coronel fue nombrado por el allo mando, Jefe
del Comando de la Zona de Seguridad, la que abarcaba posiciones estrar
fégicas desde el punto de vista militar, en la ciudad de San Salvader, y que
en dicha zona se halla ubicada la UCA.

« Que el operativo se prepard con anterioridad, por medio de un “cateo”
(registro) de los lugares - que muy probablemente fﬁg hecho como un reco-
nocimiento del ferreno- llevado a cabo la noche del 13 de noviembre, exac-
tamente por los mismos hombres que luego ejecutaron los asesinatos.

» Que todo fue planificado para hacer creer que se trataba de una accién
del FMIN, lo que incluia el uso de armas (fusil AK 47 de fabricacién sovié-
tica) que utiliza el FMIN pero no la Fuerza Armada, el ataque con armas
de alto poder destructivo contra el Centro de Teologia, porciwocer un simu-
lacro de enfrentamiento, y el dejar al culminar el operativo un cartel escri-
fo por uno de los comandos, donde el FMIN se autoadjudicaba el
“ajusticiamiento”.

« Que fanto el fusil AK 47 como la ametralladora M-60 utilizada en
el ataque, salieron de la Escuela Militar, y que su salida solamente podia
ser autorizada por el Director, Coronel Benavides. Que hubo ofras com-
plicidades posteriores al crimen, como por sefialar un solo ejemplo, la
destruccién y quema de los regisiros de entradas y salidas de \o Escuela
Militar, que hubieran permitido constatar la salida y regreso de los
hombres del Allacall la noche de los sucesos (por este hecho un Teniente
Coronel est enfrenfando un proceso por “encubrimiento real”, al haber
destruido evidencias).

« Que en cuanto a la ejecucién material de los asesinatos, los encausa-
dos confesaron claramente y con lujo de defalles - y sin que la defensa haya
podido demostrar como lo alegd, que sus confesiones fueron arrancadas por
violencia o intimidacién- su participacion en los siguientes términos:

a) que el Subsargento Ramiro Avalos Vargas asesiné a los Padres Juan

Ramén Moreno y Amando Lépez;

b) que el Soldado Oscar Amaya Grimaldi asesiné a los Padres Ignacio
Ellacuria, Ignacio MartinBaré y Segundo Montes;

c) que el Subsargento Tomas Zarpate Castillos disparéd sobre madre e
hija, Elba y Celina Mariset Ramos hasta creer que estaban muertas;
que finalmente ambas fueron rematadas por el soldado Jorge Sierra
Ascencio;

d) que el cabo Angel Pérez Vazquez asesiné al Padre Joaquin Lépez
y Lopez;

e} que los Tenientes Yusshy Mendoza y José Ricardo Espinoza dirigiron
la operacién, secundados por el Subteniente Gonzalo Guevara
Cerritos y que todos ellos recibieron las érdenes del Coronel Guillermo
Benavides Moreno.

o Que la forma en que ejecutaron los asesinatos revela un gran desprecio
por la vida y una alta peligrosidad de sus autores, al haber ultimado a per-
sonas que no se resisfieron, que estaban en situacién de lotal indefensién (acos:
iadas boca abajo en la gramillal, y que no dudaron en matar @ una mujer
y una nifia de 15 afios, por el simple hecho casual de encontrarlas alli.

« Que en cuanto al ataque terrorista contra el Centro de Teologia, cum-
plido con el tnico obijetivo de inculpar al FMIN, todos los encausados reco-
nocieron haber participado en él, con disfintos grados de responsabilidad.
El Coronel Benavides fue el tnico que no admitié su participacion, pese a
lo cual pudo probarse que fue quien la planificd y ordend redlizarla.

La prueba de cargo que sin duda hubiera llevado a un tribunal de dere-
cho a condenar a los enjuiciados, surge en primer lugar de sus propias confe-
siones. Si bien prestadas ante la policia  (CIHD), por lo que son
extrajudiciales, quedaron legalmente validadas ante la justicia en virtud de
lo establecido por el art. 496 del C.P.P., desde que dos tesfigos presen-
ciales de ellas asi lo reconocieron ante el Magistrado. Por ofra parte tales
confesiones fueron veraces, coincidentes, detalladas y guardan tolal armonia
y “concordancia con ofros elementos de juicio que existan en el proceso
sobre el mismo hecho punible” [articulo 496). A saber, con las ofras confe-
siones y declaraciones, con las pericias balisticas, las armas empleadas,
los resultados de las autopsias. Su validez no quedé destruida por el simple
hecho de que mas tarde, declarando ante el Juez, negaran todo, incluso
el haber estado en la UCA. No aportaron el menor elemento convincente

ra que perdieran validez , y las afimaciones de sus abogados de que
Ec?bion sido infimidados v forzados por los agentes de la CIHD, no logran
destruir el lujo de detalles con que explicaron el papel desempeiiado por
cada uno. Por lo demés este punto fue resuelto en Plenario por el Juez 4o.
de lo Penal, por la Camara Primera de lo Penal de San Salvador, v por la
Corte Suprema, todos los que se expidieron por su validacién.

En cuanto a la norma legal que no permite tener en cuenta declaraciones
de un testigo contra ofro, cuando ambos * resultaren ser coautores o cém-
plices del mismo delito” (art. 499, 3, C.P.P.), los N\Ofistrodos sostuvieron
tanto en primera como en segunda instancia, que no las habian tenido en
cuenta. Ya el observador en ofra parte de su informe, criticd esta norma que
impide considerar tales testimonios, por estimarla inconveniente a los fines
de establecer la verdad judicial.
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También sefialé el observador la inconveniencia de otra norma legal;
aquella del art. 205 del C.P.P., que permite a ciertos dignatarios del
Estado, entre los que se incluye a “jefes de la fuerza armada con mando
y con grado de general o de coronel...." no concurrir a declarar como
festigos ante la justicia y prestar su declaracion por escrito. En este pro-
ceso fue claro que el hecﬁo de que varios militares superiores se ampar
raran en esta excepcion de comparecencia, limité las posibilidades de
la investigacién.

En cuanio a la tipificacién de los delitos, en opinion del observador, ha
sido correcta la de Asesinato (art. 154 C.P.), pues se ha tratado de homi-
cidios especialmente agravados. Este delito podia ser castigado con la pena
de muerte, pero afortunadamente la Constitucion de 1983 en su arficulo
27 abolié este castigo en los delitos del fuero comin (sélo puede aplicarse
en los delitos militares * durante el estado de guerra internacional”), como
abolié también las “penas perpetuas”. La ley fija actualmente la sancién
por este delito en una pena que puede ir de 20 a 30 afios de prision. Como
dijimos, lo cometieron todos los enjuiciados, en distintos niveles de res-
ponsabilidad; lo que hubo fue “division del rabajo”, pero una misma volur-
tad delictiva y unidad en la ideacion y ejecucién del crimen.

Con respecto al delito de Actos de Terrorismo (art. 400 C.P.), es nues-
fra opinién que lo cometieron fodos los enjuiciados . En efecto, cometie-
ron “actos que puedan producir alarma, temor o terror, utilizando: sustancias
explosivas o inflamables: armas o artefactos que normalmente sean sus-
ceptibles de causar dafio en la vida o en la integridad de las personas...”
Ademdas - sigue el arficulo - se consideraran aclos de terrorismo: *2°. la des-
truccién o daiio de los bienes piblicos o destinados a uso piblico” el Centro
de Teologia estd destinado al uso piblico, aun cuando la UCA sea una
institucién privadal.

En lo que este observador disiente con el Magistrado es en que, probada
la autoria del delito de Actos de Terrorismo por parte de una persona, no
puede también responsabilizarsele por Actos preparatorios del Terrorismo
(artt. 402 C.P.), ni lampoco o menos aun por Proposicién y Conspiracion
para Actos de Terrorismo [art. 403 C.P.] . Y ello por cuanto las tres conduc-
tas forman parte del mismo “iter criminis”; consumado el delito mayor, en
&l quedan subsumidas conductas anteriores. Por iguales argumentos, no
pojrio castigarse la "tentativa’, ademés del delito consumado. Sélo seria
admisible el castigo de los “actos preparatorios” y de la “proposicién y
conspiracién”, si la accién delictiva terrorista se hubiere detenido en algu-
no de ellos.

Fue evidente que las imputaciones por terrorismo provocaron fuerte ten-
sién en el seno ge la Fuerza Armada, que consideraba que sus hombres
no podian cometer este delito, sélo aplicable a la oposicion armada. Una
posicién sin ningtn fundamento juridico.
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En cuanto al desarrollo de la Vista pblica, la lectura de la “minuta” fue
reiterativa y confusa. No se comprende la razén por la que se excluyd de
la lectura, aquellas partes en las que los acusados negaron sus confesiones
extrajudiciales, ni los motivos -a fin de apreciar su vo\(fidez- que los habian
llevado a rechazar sus propias declaraciones. En suma, a juicio del obser-
vador se trata de un procedimiento demasiado apegado a formalismos y
que no es un buen método para ilustrar al jurado. Este, por su parte, no pidid
que se inferrogara a ninguno de los impticodos, ni lo solicitaron tampoco
las partes. Esta parece ser la regla general en los juicios publicos que se
celebran en El Salvador.

Alo largo de los debates, el Juez no adopté un papel orientador, sino una
actitud excesivamente pasiva. Las parfes en sus alegalos y réplicas apoyaron
sus afirmaciones indistintamente en pruebas admisibles y no admisibles, sin que
el Juez formulara ningn comentario al respecto. Ello hace que un jurado popu-
lar, lego en materia juridica, no pueda distinguir cuales pruebas son vélidas para
el derecho salvadorefio y cuales no. Con ?o que se borra una disfincién tras-
cendente, cuidadosamente efectuada por el Cédigo Procesal Penal. Pensamos
que no puede ser éste el sentido del juicio por jurados.

La estrategia de los defensores consistié como ya vimos, en una defen-
sa de la Fuerza Armada salvadorefia -cuando no era a ésta a quien se juz-
gaba-y en una exhaltacién nacionalisia extrema, de enfrentamiento a lo

ve llamaban “intervencién extranjera”, y con argumentos de una marca-
go xenofobia; aspectos que de ninguna forma eran objeto del juicio. De
fodas formas tal actitud - aunque no nos parece adecuada- es legitima. Lo
que si no es admisible es que el Juez haya tolerado graves ataques y acti-
fudes calumniosas por parte de los defensores, que en algunos momentos
se volvieron amenazantes conira ferceras personas ajenas a los hechos que
se juzgaban; confra instituciones (como la Compaiiia de Jests y los Jesuitas
en parficular, no sélo en El Salvador, sino en todo el mundo); contra los
gobiemos de Espaiia y Estados Unidos; y contra los observadores que habian
venido desde eFexierior a presenciar el juicio. No obstante, el Juez que pre-
sidia los debates no apercibié a los defensores, ni los llamé a centrar sus
exposiciones exclusivamente en los aspectos atinentes al juicio.

En general, en cuanto a la participacién de las partes, y mas alld de los
problemas seficlados, puede afirmarse que todas ellas {Acusacién Particular,
Fiscalia General y Defensa ) dispusieron de todas las posibilidades para
presentar sus argumentos y para desempefiar sus respectivos cometidos.

En cuanto al veredicto del jurado, en él estuvo centrada la mayor falla
del proceso. En base al texto del articulo 363 C.P.P. { franscripto ut- supra)
que no es claro, pero fambién y sobre todo en base a una interprefacién
extensiva que le ha dado la jurisprudencia y que a nuestro juicio desvirtiia
su sentido, se llegd a un veredicto arbitrario. Si bien la ley no exige a los
jurados el dar “cuenta de los medios por los que han llegado a formar su
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convencimiento”, ni les prescribe las “reglas de las que deben deducir la
suficiencia de una prueba”, ambas cosas no significan que puedan
borrar el sistema del Cédigo Procesal Penal, ni menos aun el del Cédigo
Penal, ignorando las disposiciones que regulan la responsabilidad penal,
las circunstancias que la modifican y la validez de las prusbas que el dere-
cho admite. Sostener lo contrario, como parece haberse hecho en este jui-
cio, es un contrasentido. \

Lo cierto es que esta forma de proceder, permite que se llegue a resul-
tados absurdos, como en este caso, en que fueron absuelios 7 de los enjui-
ciados, a pesar de que habian admitido amplia, defallada y claramente
el haber cometido los delitos que se les incriminaban , revelando con sus
conductas una singular peligrosidad y desprecio por la vida humana. Mas
absurdo todavia, el hoEer reconocido culpable al Teniente Yusshy René
Mendoza Vallecillos del asesinato de Celina Mariset Ramos e inocente del
de su madre, Elba Ramos, cuando ambas mujeres murieron abrazadas, vic-
timas de las mismas balas disparadas por las mismas manos y que ademds,
no fueron las del Teniente.

Cudles pueden haber sido enfonces los elementos en que se pudo haber basar
do el veredicto del jurado? No lo sabemos, dada precisamente la forma de
proceder que hemos comentado, por lo que solamente podemos dar respues-
tas hipotéticas. Una de las hipotesis es que podrian hoEer aplicado un razo-
namiento mas propio de militares que de civiles: sancionar a quienes dieron
rdenes ilegitimas y exonerar de responsabilidad a quienes las ejecutaron.

Si lo que quiso el jurado fue aplicar la “obediencia jerérquica”, o sea
rdenes superiores que, en base a la rigida disciplina militar a la que esfa-
ban sometidos los subordinados | tropas de élite en una situacién de
guerra civil), debieron ejecutar sin discutirlas. Ello configuraria una causal
de inculpabilidad segin el derecho penal salvadorefio (art. 40 C.P.), por
la que se excluye la responsabilidad penal que tendrian los autores del hecho
ilicito. Como dijimos antes, los abogados defensores no invocaron esta caw
sal exoneratoria, puesto que sostuvieron que sus clientes nunca participa-
ron en los sucesos, nunca estuvieron en la UCA y nunca existieron las érdenes
del Coronel durante la supuesta reunién de la noche del dia 15, pues ésia
tampoco existio.

Pero hay un argumento central que descartaria la causal de “obedien-
cia jerdrquica”. Si se hubiere aplicado -no lo sabemos- hubiera estado mal
aplicada. El mismo art. 40 del C.Penal establece en su inciso ¢) que para
que funcione, se requiere ademas de ofras circunstancias “Que lo ordenado
no revista manifiestamente el cardcler de hecho punible”. Y a nadie puede
ocurrirsele que la orden de asesinar a personas indefensas y de matar tam-
bién a todo testigo ocasional, acompaiando el crimen con un simulacro
de combate a fin de culpar al FMIN, simulacro que implicaba destruccion
de bienes y peligro piblico, podia ser legal y no punible. Su ilegalidad ast

como su punibilidad eran manifiestas, y ello cualquiera fuere el nivel cul-
tural de quiénes recibieron tales érdenes y su grado de comprensién de las
res nsc;l)ilidodes penales. Tampoco esto explicaria el por qué de la cul
pabilidad del Tie. Mendoza por el asesinato de la menor Celina M.Ramos
y no por el de su madre, y no tampoco por los ofros siete.

Otro elemento inquietante sobre esta forma de “hacer justicia” es el hecho
- que puede ser casual, pero que en todo caso despierta susceptibilidad,
desde que no se conoce la linea de razonamiento del jurade- de que los
dos tnicos declarados culpables pertenecen a la Escuela Militar, mientras
que fueron inocentados los cofros siete que pertenecen al Batallén Atlacatl.
Es como si no se hubiera querido afectar la “moral de combate” de un grupo
aguerrido como el que forma el Atlacall, porque algunos de sus hombres
hayan hecho aquello para lo que también lamentablemente los formaron.
Pero seria quizds la Gnica manera de comprender el por qué de los dos
Tenientes involucrados, uno resulté culpable y el ofro inocente. Y estd claro
que los mencionados no son argumentos juridicos, propios de una correcta
administracién de justicia.

En definitiva, que la decision de los jurados se aproxima mas a la forma
de razonar de militares, que a la de un jurado civil, integrado por 3 mujeres
y 2 hombres. "

Valoracion final del proceso

1. Es cierfo que hubo una preocupacién infernacional grande para que
se investigara y sometiera a proceso penal a los autores de la muerte de
los sacerdotes Jesuitas. Y fue ese interés internacional, manifestado de muchas
maneras, incluso por organismos de Naciones Unidas como la Subcomisién
de Prevencién de Discriminaciones y Profeccion a las Minorias'', por nume-
rosas  Organizaciones No Gubernameniales [ONG), por diversos
Parlamentos, incluidos los de Estados Unidos y de Espaiia, lo que hizo posible
que se investigaran los hechos y se llegara al juicio. Pero en opinién del
observador, hoy en dia es claro en los f?)ros infernacionales que se ocupan

11 Por su Resolucion 1991/11 de 26/, agosto/91, luego de encomiar el proceso de nego-

ciaciones hacia la paz emprendido por el gobiemo y el Frente Farabundo Marti para
la liberacién Naciondl y los acuerdos ya logrados en este senlido, la Subcomisién exﬁork’)
alas autoridades a redlizar “progresos sislanciales en la investigacién judicial y el cas
figo de los culpables de los asesinatos cometidos el 16 de noviembre de 1989 enla
Universidad Centroamericana”. la Subcomisién es un érgano de 26 expertos en dere-
chos humanos, que actian a fitlo personal y con independencia de sus gobiemos, que
tienen diferentes nacionalidades y que son nombrados por los Estados.
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de la vigencia de los derechos humanos, que reclamar justicia como medio
de impedir futuras violaciones, no es infervenir, ni practicar una “injerencia
indebida en los asuntos internos del Estado”. Es hacer actuar el derecho
infernacional. Por ofra parte, diversos tratados internacionales, como por
ejemplo la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Polificos imponen y obligan a la Reptblica
de El Salvador a investigar, a juzgar las violaciones de gerechos humanos
y a indemnizar a las victimas o a sus familiares si ellas hubieran muerto.
A tales obligaciones no puede sustraerse el Estado de El Salvador, mien-
fras sea parte en dichos tratados (art. 144 Constitucion Nocionol)b.

2, Cuando el resultado final de un juicio no fue justo ni ajustado a dere-
cho, debe concluirse que el juicio no fue justo. En el caso en estudio su
resullado fue esencialmente arbitrario.

3. Desde la actuacién de la Comision de Honor de la Fuerza
A_rmcdc, si bien OFOrecieron nueve culpables, se acoté la investiga-
cién, limitandola al Cficial superior que dio la orden v a los comandos
que la ejecutaron.

4. A pesar de sus fallas, el juicio consfituyé una brecha en el compacto
muro de impunidad que hasia ahora ha protegido a los militares salva-
dorefios por sus violaciones a los derechos humancs, violaciones que incluyen
asesinatos de combatientes desarmados v masacres de poblacion civil inde-
fensa. Situacién distinta a la de los comﬁotientes del FMIN, porque cuan-
do ellos son capturados, se los traduce en justicia. Fue esta la primera vez
en la historia reciente de El Salvador en que se juzgé a militares y se los
condend - con las limilaciones ya seﬁolagos - por violacién de derechos
humanos. El juicio fue fransmitido en su totalidad por la Televisién nacio-
nal, por la radio y diariamente comentado en la prensa escrita. Esto tuvo
un valor altamente didéctico, pues permitié un conocimiento profundo por
la poblacién en todo el pas, de lo sucedido en la UCA en noviembre de
1989 . Aun cuando a los acusados no se les formularon preguntas en la
vista publica, la gente pudo escuchar la lectura de sus confesiones ante la
CIHD, y voloror?o actuacion de estos hombres de la Fuerza Armada. En
conclusion , fue una quiebra parcial de la impunidad, pero no un triunfo
de la jusficia, desde que las pruebas producidas obligaban a declarar cul
pables a los nueve acusados.

12" o misma Subcomision de Naciones Unidas, aprobd igualmente el 28/agosto/91, una
Decisidn por la que encomienda a dos de sus miembros {los Magistrados Louis Joinet y
El Hadiji Guissé. de Francia y Senegal respectivamente), estudiar el tema de “las medi-
das que deben adoplarse para luchar contra la praclica cada vez mas difundida de la
impunidad de los autores de viclaciones graves de los derechos humanos”.

George Rogers - “Argentina v la tortura: obligacién de juzgar a los responsables” CELS,
Buenos Aires - Noviembre 1990,

5. El obsenvador considera que si se desea lograr un funcionamiento ade-
cuado de la administracion de jusficia, es necesario infroducir modificaciones
al procedimiento penal a fin de hacerlo mas agil, menos apegado a for-
malismos y sobre todo modificar las normas que regulan el funcionamien-
to del jurado - y la préctica forense - asi como acordarle al Juez un papel
orientador del jurado, que sin condicionar a este Gllimo, le haga notar
aquellas disposiciones procesales y de fondo que regulan la responsabili-
dad penal, las circunstancias que la medifican vy la validez de las pruebas
que el derecho admite. Tal como funciona eT/ proceso, puede ﬁegorse
facilmente a un resultado arbitrario en cualquier clase de juicio, y no sola-
mente en aquellos parficularmente sensibles.

Con el veredicto del jurado, no quedaba terminado el juicio; el Juez debe
aun pronunciar su senfencia en base a lo decidido por el jurado. Es decir,
deberé fijar una pena ol Coronel Benavides Moreno y al Teniente Mendoza
Vallecillos que fueron declarados culpables, el primero por ocho asesina-
fos y el segundo por uno. la pena por el delito de asesinato debe fijarse
entre un minimo de 20y un maximo de 30 afios de prisién, que es actual-
mente la pena méaxima en El Salvador, para delitos del fuero comtn. También
el Juez Zamora debe pronunciarse sobre los delitos de Proposicion y
Conspiracién para Actos de Terrorismo fart. 403 C.P.), imputados a los cua-
fro Oficiales (Benavides, Mendoza, Espinoza y Guevara), ya que de acuer-
do ala ley salvadoreiia este delito se juzga por el Juez, sin necesidad de
jurado. Pocos dias después de finolizodo%o vista piblica, el Juez Zamora
puso en libertad a cuatro de los encausados | Avalos Vargas, Zarpate
Castillos, Pérez Vazquez y Amaya Grimaldi ; Sierra Ascencio se hallaba
préfugol, en cumplimiento del veredicio del jurado.

De acuerdo a la ley, el Juez dispone de 30 dias contados desde la fina-
lizacién de la vista piblica para pronunciar su sentencia, en la que también
debe pronunciarse sobre el monto de la reparacién civil reclamada por los
familiares de las victimas y por la UCA; sobre quiénes deben percibirla y

uiénes estan obligados a satisfacerla (arts. 505y 508 C.P.P.). Pero suce-
3e que hasta el momento de escribir esfe informe no lo ha hecho, pues los
abogados de la defensa plantearon la recusacion del Juez para sentenciar,
sobre la base de que éste habia sido profesor de la Universidad
Centroamericana eﬂo compromelia su imparcialidad. Tal actitud de los
abogados es dificil de justificar, puesto que siempre conocieron este hecho
y no enfablaron ninguna accion cﬁa recusacién en el momento procesal opor-
funo. Por ofra parte, la actuacién del Juez puso en evidencia de manera cris-
falina - a juicio del observador - que el hecho de haber sido profesor de
la UCA en el pasado, no afecté en absoluto su imparcialidad para juzgar.
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El Magistrado Zamora deberd aun pronunciarse en ofros procesos que
tramitan por via separada y sin necesicﬁ:d de jurado, sobre la situacion de
cuatro procesados vinculados a estos hechos : aj el Teniente Coronel Carlos
Camilo Hemandez, entonces Subdirector de la Escuela Militar, procesado
por “Encubrimiento real” (art. 471 C.P.; supresién de evidencias), por haber
ordenado la destruccién y quema de los libros de registro de entradas y
salidas de personal de dicha escuela. Esos libros hubieran permitido esia-
blecer la salida y el regreso del comando del Batallén Atlacatl la noche del
15 al 16 de noviembre de 1989; b) tres soldados del Batallon Atlacatl,
procesados por el delito de “Falso Testimonio” {art.464 C.P.), por haber

restado declaraciones falsas con respecio a los movimientos del Aflacatl
E} noche de los crimenes.

Un 0ltimo hecho que revela la dificil situacién que se vive en El Salvador
es el de que pocos dias después de concluida la vista piblica, los dos
Acusadores Particulares, los Abogados Henry Campos y Sidney Blanco aban-
donaron el pais para radicarse en el exterior, por no senfirse en seguridad,
femiendo represalias por parte de integrantes del Atlacatl.

Al concluir este informe, el Observador de la Clj desea reiterar su reco-
nocimiento a las autoridades salvadoreiias, por haberle otorgado las faci-
lidades del caso a fin de permitirle presenciar la etapa piblica del juicio.
El observador pudo también trasladarse libremente al interior del pas, a
efectos de apreciar por si mismo el contexto politico y social en el que se
desarrollaba el proceso. u
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