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Yad Okregowy w Olsztynie VIE Wydzial Kamy Qdwolawezy, w skiadzie:
Preewodniczacy: S8O Karol RadaszRiewicz
Protokolant: st. sekv. sad, Marzena Smyk

po rozpoznanin W sprawie cudzoziemki S ;2. pozostaizcego pod jei o
: R

opicks maloletniego driecks R i 2

.
azalerin cudzoziemid na postanowienic Sgdu Rejonowege w Kgtrzynie z dnia 17 caerwes A
2021r., sver. akt i Ko $38/21/Cu w prredimiocis przediuzenia okresu poby & Odrodku R
Smzeronyin diz Cudsoziemeéw w Ketezymie ns okres od duig 21 czerwea 202ir do 18 el Py
paddziernika 2021 do godz U3:13 JEW R Viad® &
postanawia: _ et A

Y. zmienié zaskarzone postanowienic wten spossb, e uchyli¢ stosowany wobes cudzoziembd hlagis
orex matoletnie] pozostajacej pod jof opicks G, Srodek w
postaci pobyiu w Strzezonym Ogrodku dia Cudzoziemesdw w Ketrzynie, nie awzgiedniaige
wniosky Komendenta Warmifisko-Mazwrskiego  Oddziats  Stazy Granicznej e jego
przediuzenie do 18 pukdziernika 2021y, godz.03:15; ' . o b e
H. zobowigzad cudzoziemke wrae z matoletnig pozosiajaca pod j&i
opieka do zamiesziania w Osrodku Recepeyinyim Podkowa Ledna-Debak 05-
505 Otrebusy oraz zglaszania sig 2 razy w tygodain w placdwee Swazy Graniczag) whaSeiwej i
dla miejsca pobyta. g% 0 N LR,

UZASADNIENTE

Sad Rejonowy w Ketrzynie postanowieniem z dnia 17 czevwea 2021, wydany

o sygn. T Ko 838/21/Cu, na podstawie at.89 ustd ustawy z dnia 13 ¢
udzielaniu cudzoziemeom ochrony na terytoriun: Rzeczpospolitej Pols
codzozicmic I o pozostajaoogn pod jef

: w Strzezonyin Osrodku dia Cudzozicmedw W
czerwea 2021r. do {8 pafdziemika 2021r. do gode. 03:15 w
administracyinymi procedurami dotyczacymi udzielenia ochro

Zuzalenie na powyzsze postanowicnie zioZy

w calodel, zarzucila obraze praepisGw prav &
. Art.89 ust.d w zwigzku z art.




w Polsce na podsiawie wizy uprawmigines] do wykooywsnin pracy. Natomiast kontakty
1 wobec wystapienia przez nich o udzielenie

patstva poiskiego = wiadzari
achrony miedzvnerodows] sg niezgodne z zasadami Konwencji Genewskie) dotyczgee)
statusy achod#edw;

Zebranie infonmacii na ktdrvch opiera si¢ wniosek o ndzielenie ochrony migdzynarodowe]
ie powinno zajad paststwn wiecei i 60 dni, na kidre zostali umieszezeni w (srodku
StrzeFonym, tyzﬁcx:&sesn mirne przestucharda jo) w diug 14 maja 2021 (w jeayk
ﬂjed}'n}:m jezvky kidrym wihada) orwe zlozeniu preez jo pelncmocnika w postgpowaniu
achodferym  wmoskow dowoedowyeh de dola deisiejszegu nie zostala dorgczona oy
aelnomooni ko decyzja w sprawie udziglenia ochrony migdzynarodowei, co powinne zostac
uZhune za updfoienic na Ktdére pie mialam zadnego wplviwvu;
. Praviecie od riel walosku o udriclenie ochrony roigdzynarodowe] nastgpifo na drugi dzies
na ziozeniu preeze mnie stosownei deklaraci. Ustawa daje Komendantowi PSG trzy dni na
;'w.rx.}"_h:cie takiego wninsku, stad zupeinie bledne lest przekonanie sady, Ze po zalrzymamu
pizez Staz Gromiczng, pomimo pouceenia o takiel mozliwodel cudzoziemka nie
zadeklarowsta cheot ublegania sie ¢ udaielenie ochrony mwiedzynarodowe]”. Fakt prayiccia od
jei rodziny woiosku wociagu 24 godzin od zatmeymanie dwiadezy o czyms zupeinie
przevivaym. Zu watplive 2 punktn widzenia gwarancii przystugujgeyeh usobom ubiegajgeym
sig ¢ ndzielenie cchrony miedzynarodowe] nalezaioby raczej pravigl wszezgele posiepowania
o zobowigzanie do powraty wobec osdh deklarujgeyeh zamiar zioZzenia wnidsku o udzielenie
ochirony miedzynarodowej. Toiez korkluzja Sgdu Rejonowege, jakoby zioZenie przez mia
wriosku ¢ ochvong nasigpilo ,wylaeznie w celn opdinienia wydania decyzii o zobowiazaniu
do powrotu” jest sprrecyna 2 falctar. ,
2, At89 ustda vuce, popizez jogoe bigdne (sprzecane z zamiwrem: ustawodawey)
zastosowanic poprzey odestanie do termindw wynikajgeveh z rybu zwykiego postepowania
schodéezego {6 micsieey), podezas gdy ustawodawea expressis verbis zawar w przepisie
odesianie do temmindw wskazanyoh w art.8% ust,] i 3 ouco (w jei przvpadka 60 dni). Bigdne
zastosowanie wynika jasno 2 uzasadnionia do projekin nowelizacii unco z 10 wrzetnia 2015
roku, kidrego meéd potwierdza zamiar ustawodawey wzmocnienia (a nie oslabienin) gwarancii
preyshipuigevch zatreymywanym cudzoziemcom. Ownacza fo, 2e mtio legis nic bylo
wydiuzenie terminéw detencii (kt6ra do 2015 roku nie mogla byé przediuzana jesli w sprawie
o udzielenie ochrony migdzynargdowe] Szef Urzedu do Spraw Cudzoziemcdw nie wydsd
decyzji w terminie na juki zostala pierwotnie orzeczona (odpowiednio 60 lob 80 dai).
3. Art.88a. ust3 pkil uuce, poprzez uznanie ze nie stwierdeono przeciwskazan sdrowotnyeh
zwigzanych z dalszym pobytem osrodku zerdknigtym", puderss gdy trudne komukolwiek
puznal jej cierpienie psychiczne, gdyz jezykiom il jaki # konicoznodel pozostaje jei
do kontakiéw z otoczeniers, prawie w ogdle nie wlada, & pog NP bic jost W
stanie porozumiewaé sig psycholog. Zupelnego pomirdecia w wizwaZaniom sadu fej
okolieznosci dowodet rdwnier dorgezenie jej thimaczenie tredel postanawicnia w . rosyiskini,
ledry rozomie moze w [0%. Istnieje realne ryzyko, 2¢ dalszy pobyt w sytuacji stresa izolacji §
niezozumivnia zagraza jej adrowiu psychicxnemu (ma zaleclwie.‘hua) { zdrowiu majej
?:cﬁrki. Jej cierpienie odewierciedlone jest na zdigein we waiosku o udzielenie
wchrony migdzynarodowej. Dingotrwaly pobyt daiect umieszezonyeh w detencii powinien
by¢ oveniony w Swictle wyroku Bistieve p. Polsce. gdy? mo#e on stanowié zagrozeme dla ich
czwojun psychofizgeznego. co potwierdzaé powinny obserwacje psychologiczne jej corki

4. Art.282 v zvi. z wit.7 usiawy 2 doia 6 czenwea 1997r. Kodeks postepoweania kamepo (Dz.
U. 2 1997 Nr 89, poz.555 z¢ 2m.) poprzez opercie postauowienia na bicdnyeh ustaleniac
fuhtycznyeh przediozonych przez organ Stra2y Cranicznej i niedokopanie pel

wyjadoienia spravy, a ianowicie przyjecie praez sad, iz .cudzoziemka nic jest zwi :



Nadawca: 895216145 : pia, 30 lip 2021, 09:49:21 Strona 6 z 8

terminu pevestuchania), 2} ustalenta 2e jej byly maz jost legalneg w Polsve; 3) zabrania
s podrazy praez preemyvinikdw na Bialorus, 4) przeprowadzenia pl‘?eshicha 13 W
vra sie postugnie _f kn‘;rego od odzyskania niepodieploder
NRaew. ma d%ugr) przed jei urodzeniem, dzieci nie ucze sig w srkole.
Sad O ggowy mvadyl, eo nastgpuje: :
Zazalenie cudzoziemki okazato sie zasadne, skutkajge koniecmodiiy zminny zaskarzonego
postanowienia o preedipzeniu pobyin codzoziemki 1 ¢ maloletniego dziecka w strzezonym
orodiu poprzez uchylenie tego $Srodka i 2asiosowanie Srodkéw aliernatywnych do detencit.
Zasadnie bowiem zarzucils skarzaca, e Syd Rejonowy niedostatecanie rozwesyl wszystkie
okolicznodel sprawy, w szezegdinosel te dotyczace przyjetej podstawy przedinZenia pobyta
cucdzoziomki 1 joi deiecka w odrodiaa strzezonym, jak toZ moziiwosct zasiosowania Srodkdw
Wi saoqmum‘ch. Zgodaic z przepisent a9 ust.d ustawy z dnia 13 czerves 2003r. o
adziclaniu cudzozicmeom ochrony nd fervionem I{;mr;z}'paspoiitej Polskiej - w przypadku
gdy przed urhvc m okresdw, o Xidryoh mowa w ust.d i 3, postepowanie w sprawie ndzielenia
ochrony migdeynaodowei nie zostalo zaksmzone decyzia ostalccznia i nadal zachodz
ktdrakolwiek z okolicznoei, o ktdrych mowa w art.87ust.l, sad moze przediuzyé akees
pobyt wnioskodawey lub osoby, w imienin kidre] wnioskodawea wystepuie. w stvzczonym
ofrodky lab w areszeic dia cudzoziemedw na czas okredlony, nivzbedny do wydania takicj
decyzii, Przy czym nie sposdh hic zgodzi:l sie ze skaxzges, iz w aktualnym stanie spawy bis
istnicie juz konieczno$é zebrania z jo wdnalem informacii, na ktdryeh opiera sie waiosek o
wdzielenie ochrony miedzynaradowsj w r-.vmacj:, gdy cadzoziewka zostala w toku tego
postepowania jué przesiuchasa w doin 14 maja 2021r 1 wyczerpujaco wskazala wszystkie
okalicznosel istotne dla rozstrzygnigeia sprawy (ast. 87 nsti ‘pkt 2). Jakkolwiek nie zostal
jeszeze wydana decyzia wotym przedmiocie, to powyisze nie mo2e, W ocenie sadu
odwaolawerego, pr ?csaazac o zasadnosci uznanoig, ¢ w dalszym vuw,u istnieje potrzeba
zhierania informacjt z je) udzialem wobec zioZenia prrex wymicniong wyjadnien w
pracdmiotowej sprawie. Nie moina réwnieZ vznaé 22 przekonujges argumentacie sada
instancil, wyrazeng w uzasadnieniu zaskarzonege postanowienia, kiéry zasadnoéel preestanki
wymienionef w art.87 ust.l pkt 3 oyt nstawy upatroje w okolicznostd nielozenia przesz
cudzoziemke wnioskn o udzielenie ochreny migdzynarodowe] niezwloeznic po zatreymaniy,
bowiem jei zauzymanie nastgpilo w dniv 22 kwietnia 2021r, a rzeczony wrmiosek
cudzoziemka ziozyla juz w dniv 23 Rwietnia 2021r, skatkiem czego okies ten bez watpienia
nie moze by¢ kwalifikowany jako zamicrzona ewloka celem opdénienia wydania decyzji o
zohowigzaniu do powrotu. Wrew:ie niewgtplive zdesaktvalizuwata sig ju2 przestanka z
art.87 ust.{ pkii cyt. ustawy i to pie tylko w swielle okolicznodei i dowodéw przediozonych
zazaleniern, ale nade ws zvbtkca wobee tredel informacii awante] w alitach cudzoziemea na
K. 100 o zakonczeniu czynnosel identyfikacyjnyelt
Niezaleznie od powyzszego. stwierdzid naleZato, 12 w pelni uzassdnionym okazab stg
podniesiony zazaleniem zarzut obrazy art.89 ustda ustawy z dnia 13 czerwea 2003 o
udzielaniu edzoziemcom ochrony ba tenyvlorium Rzeczypospolitei Poiaiu’ej, skoro w toku
postepowamia ¢ udziclenic ochrony migdzynarodowsj cudzoziemka nie podsjmowala
jakichkolwiek czynnosci zabureajacych tok sprawy, nalezy wige zgodzi¢ sie z pogigdem
skarzace), ze opbbneme W iyl posigpowaniu, v.wkmcm;qce poza ckres wskazany art.89 ust.3
cyi. ustawy. nie wynika 2 przyczyn lezgeyeh po jej sironie.
7asadne puzostai; takze dalej idace argumenty skariace], wskazujace m narvszenie, w
toku rozpoznania wniosku Fomendanis Warmifisko-Mazurskiego Oddziatu Strazy Grani :
w Ketrzynie, dyspozycji art.88a ust.3 pkil ustawy z dnia 13 czerwea 2003 o o
cudzoziemeont ochrony nn terytorium Rzeczypospolite I’Glxkicj i brak dostate
rozwvazenia, mozliwosei zestosowania  wobec . cudzoziemki 1 jej
alleratywnych do derencii. W mys) art.89 ust. 7 ustawy z dnin 13 czerw
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cudzoziemcom ochirony na ferytoriun Rzeczypospolitej PO]Squ}.sﬂ.d" r;;;:atm‘%;;m;

przediuzenie okresu pobytu wnioskodawey lub osoby, w imiemi KWHEG RHECL 0T

wystepuje, w strzezonym oérodku. ocenia, ezy 1SHICIC mozliwosé zusicsowanta Pk

c6rych mows w art.§ ust.1, Nalezy mieé na uwadze, 2 cudzozicmbca ma pod opieka mnlﬂ_, ki’x.

etnie dzicoko. Z liczoyeh oswisdezes cudzozienki zgromadzonychl sv akiach sprawy Wi 5

#e pobyt cudzoziemki i je dziecka w strzezonym odrodku powodige u wymie'_lg:ély

problemty watary psychologicansj. Niewstpliwe przebywanic przes diuzy okres Zt hwx}g

cudzozieniki, jak i jej dziccka, w zarmknistyt osrodiu INOZ: nEgAtywiie wptywaé ba ich stan

nsvehofizveany, w szczegdlnoed maiolemiego dzsectkn. RZEC_i'-ﬂﬁ!_ Praw 1}749‘*&"‘-’"

;&:;'s&;pic:ﬂu gencralnym z doia (6 marca 201 8r.. pc:d}a‘t?slll ZDRCTENIE art.3 ust.l K'lmwed[;:ﬂ! 2/

prawach dziccka. ktory stamowd, iz ,We \:v.?-.zystm?h dm&apxach dotyczanytch jec,

podejmowanych przez (...) sady, wiladze administracyme lu.if i:;aia ustawodaweze, apreany
nadrzedng bedeie najlepsze zabezpieczenie interesdw dziecka™ LMa ta, 2 moCy art.¥ oraz
Slustd i2 waw. z art.241 ust.] Konmytucii RP stanowi ozg8é laajowego porzadkn prawnego
i powinna byé bezpodrednio stosowana, zas w przypadiu Kolizg! 2 przep%samx ustaw - p?mada
pienvszedstwe. W anafizowanym wysiapieniu zasygastizowano koniecznoéd woikliwego
badania, przv poszanowaniu zasady dobra dziecka, mezliwodci stosowania Srodkow
altermatywriyeh do detencii prey rozsirzyganiu odoodnie do pobyta w streeZonym ofrodka
maloletnich cudzoziemedw. O nieskutecznodei Srodkdw alternaiywnych do deieneii nie moze
& priori przesadzad faky Ze cudzoziemka nielegalnie prackroczyda granice pafstwows
Rzeceypospolitej Polskicj, Zagadnisnic przediuzania detencii maloletnich cudvozismeder
byio réwaies przedmictem orzekania Europejskicgo Trybusaiu Praw Cziowieka, W wyroku
dnia 10 kwietnia 2018r. Ristieva i in. p-ko Polsce (skarga nr 75157/14) Trvbunal podkrediit,
Ze ummieszezenie dziecka w sirzezonym osredky e stanowd zapewnienia najlepszepo inforesu '
dziecka. W plerwszym rzgdzie nalefy roawasyé zastosowanie Srodkdw wolmndciowyeh, zaé
dete.nq_;a powinna zawsze byl rozmwigzaniem, po ktbre sicga sie w ostatecznode:.

Majae powyisze na wrglpdzie, podzielajac argumentacie podniesiona w wefel srodks
udlmfiawc';-:e‘gn, szkam_mc poslanawlemc_ nalezaic ?.rpmnié. wengige, #¢ obecnie nie sinlels
wystarczaigee preestanki do koniynpowania stosowania wobee codzoziernki orae maloletnig]
pozostajace] pod jof apiekq Srodka detencyinego w postaci pobyvty w stizezonyro ofrodkn, a
Jednoczesnie nie ma przeszkdd, aby zastosowad wobes wymieniongeh Srodki alternatywne
precwidzians w a8 ustl pktl i 3 ustawy z dois 13 czerwea 2003t o udziclanin
wdzoziemcom ochrony nia terytorium Rzeczypospolitej Polskisj. e

L tych wszysthich waglgdow, zaskarione postanowienie natezato

. X 3 m': ) - AL : ‘ \ ’ ol i
opisanym kierunka { dlatego orzeczono jak na wstepie (art,437§2kpk ). R A0




